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Tato souhrnna deskriptivni zprava z desk research, z kvantitativniho a kvalitativniho
dotaznikového terénniho Setfeni v lokalit¢é EDU zapad, zvaZované pro vybudovani
hlubinného ulozisté radioaktivnich odpadu, pfinasi zakladni idaje o demografické strukture a
vyvoji obyvatelstva, o socioekonomickych charakteristikach, o obyvanych nemovitostech, o
hodnoceni kazdodenniho a obcCanského Zivota v obcich a o postojich ke geologickému
prizkumu a k pfipadnému vybudovani hlubinného ulozisté.

kvantitativni Setfeni, kvalitativni Setfeni, desk research, lokalita, obyvatelé/rezidenti,
rekreanti/chalupari, starostové, podnikatelé, postoje

This summary descriptive report from the desk research, quantitative and qualitative
guestionnaire field survey in the EDU zapad site considered for the construction of deep
geological repository of radioactive waste provides basic data on demographic structure and
development, socio-economic characteristics, inhabited real estates, assessing everyday
and civic life in municipalities, and attitudes to geological investigation and eventual
construction of deep geological repository.

guantitative survey, qualitative survey, locality, inhabitants/residents, cottage-keepers,
mayors, entrepreneurs, attitudes
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Tato zprava byla zpracovana v ramci projektu SURAO ,Socioekonomicka analyza lokalit
ETE jih a EDU zapad*, ktery zahrnuje zejména:

i
ii.
iii.
iv.
V.

Sbér dat — zajisténi jejich dostupnosti a kvality

Tvorba map - vysledky zahrnuji specializované map zpracované na zakladé
analytickych praci, terénniho Setfeni a nasledné syntézy

Komparativni perspektiva dat — porovnani se sedmi dfive vytipovanymi lokalitami
Deskriptivni reporty z jednotlivych lokalit

Navrh opatieni

Pfedpokladané zkoumané oblasti zahrnuiji:

Zkoumané oblasti zahrnuiji:

Populace, charakteristika obyvatel: vék, pohlavi, vzdélani, socialni postaveni,
pracovni zafazeni, poc¢et ¢lent v domacnosti, finanéni pfijmy, porodnost,
rozvodovost, nemocnost, Umrtnost apod.

Migrace: starousedlici a nové pfistéhovani, st€hovani za vzdélanim/za praci apod.,
ubytek poctu obyvatel apod.

Trh prace, zaméstnanost: rozdéleni dle sektort, poCet zaméstnanych v domacnosti,
dojizdéni za praci, mistni zaméstnavatelé apod.

Socialni politika: péce o nezaméstnané, socialni sluzby apod.

Infrastruktura, vybavenost obce: kanalizace, vodovod, plyn, dopravni obsluznost, stav
pozemnich komunikaci, vzdélavaci instituce, zdravotnicka zafizeni, nabidka sluzeb
apod.

Reality: ceny nemovitosti, nova vystavba apod.
Turisticky potencial oblasti: vybavenost, body zajmu, esteticka hodnota krajiny apod.
Spolecensky zivot: €innost spolkd, kulturni zazemi apod.

Cilem tohoto dil¢iho projektu ,Socioekonomicka analyza lokalit ETE jih a EDU zapad® je
popsat sociologické aspekty jednotlivych lokalit a porovnat jejich stav v ramci okoli i prdméru
Ceské republiky.

Cilem této zpravy je poskytnout souhrnné deskriptivni informace o lokalité z kvantitativniho
terénniho Setfeni rezidentl a rekreantd, z kvalitativniho terénniho Setfeni starostd dotéenych
obci a podnikatelll — zaméstnavatelu v lokalité a ze statistické a demografické analyzy (desk
research).
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Souhrnna zprava za lokalitu obsahuje vysledky a zji§téni ziskana tfemi metodami sbéru dat.

Desk research Analyza statistickych dat z rtiznych zdrojt, pfedev§im

z Ceského statistického Ufadu, zejména ze Séitani lidu,
dom( a byt 2011, dale z resortd MPSV a MSMT; vyzkum
probihal v obdobi od fijna do prosince 2017.

Kvantitativni dotaznikové Setfeni bylo provedeno na reprezentativnim vyb&rovém
Setreni souboru obyvatel (rezident() lokality ve véku od 15 let (497
respondentd, vybranych kvotnim postupem) a doplrikové na
souboru chatafu a chaluparu (rekreantt), ktefi uzivaji
v lokalité rekreacni nemovitost (16 respondent(l) osobnim
dotazovanim tazatelt (PAPI) ppm factum research v terminu
od 28. 9. do 22. 10. 2017.

Kvalitativni Setreni Setfeni bylo provedeno technikou hloubkovych rozhovor( (in-
depth interviews) se starosty vSech dotéenych obci
(Jaromeéfice nad Rokytnou, Klu¢ov, Ostasov, Lipnik u
Hrotovic, Dolni Vilémovice, Zarubice, Myslibofice, Odunec,
Vyc&apy a Vale€) a s péti podnikateli a zastupci firem z dané
oblasti a jejiho nejblizSiho okoli v dobé od 4. do 19. 10. 2017
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2.1 Struéna charakteristika lokality

Lokalita EDU zapad je tésné druhou nejvétsi lokalitou, ze vSech zvaZzovanych, co do poctu
obyvatel Zijicich v dotéenych obcich. Zije zde 7524 obyvatel, nejmensi lokalita ma pouze
1197 obyvatel. Spolu s lokalitou ETE jih maji obé lokality velky odstup, protoze treti nejvétsi
lokalita ma pfiblizné polovinu obyvatel oproti prvnim dvou. Celkové se lokalita sklada i
Z nejvét§iho mnozstvi 10 obci (Jaroméfice nad Rokytnou, Klu€ov, OstaSov, Lipnik, Dolni
Vilémovice, Zarubice, Myslibofice, Odunec, Vy€apy a Vale€), které se nachazeji na uzemi
jedné obce s rozsSifenou pusobnosti (Trebi¢) a jednoho kraje (Vysocina). Lokalita pfitom
zaCina vtésném sousedstvi meésta Trebi¢, které se nachazi jen par kilometri od
severozapadniho okraje pomysiné lokality.

Mapa 1: Uzemi zvazované lokality EDU zapad
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Zdroj: Mapy.cz

Vyrazné nejvétsi obci jsou Jaroméfice nad Rokytnou s vice nez 4 tisici obyvateli, pfiemz
druha nejvétsi obec VyCapy ma pres 800 obyvatel a Sest obci ma méné nez 400 obyvatel.
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Kromé obci, které tvofi vyCet zasazenych obci, se na uzemi lokality nenachazi Zadna vétsi
osada.

K Jaroméficim nad Rokytnou patfi dale &asti Bonov, Popovice, PFiloZzany, Ratibofice,
Spitalsky les, Vacenovice, Ohrazenice. K Vy&aplim patfi jesté &ast St&panovice. Ostatni
obce jsou tvofeny jen jednou Casti.

Za hlavni charakteristiku a vyhodu lokality l1ze povazovat klidné misto k Zivotu a Cistou
krasnou prirodu, zaroven absenci vétSich primyslovych podnikl v okoli a orientaci
ekonomiky spide na zemédélstvi.

Neopominutelnou charakteristikou lokality je existence a provoz Jaderné elektrarny
Dukovany, ve které mnoho obyvatel pracuje (pfipadné v navazujicich provozech), ktera vSak
lezi mimo uzemi lokality.

Problematickymi strankami lokality jsou v nékterych obcich dostatek volnych stavebnich
parcel, nedostateCna infrastruktura (chybi napf. obchody, pohostinstvi), z demografického
hlediska starnouci obyvatelstvo a vylidhovani.

Stim pak souviseji i ekonomické problémy jako nedostatek pracovnich sil a pfipadné
nedostate¢né rozvinuty potencial pro turisticky ruch.

2.2 Populaéni vyvoj

2.2.1 Pocet obyvatel

Lokalita EDU zapad se sklada ze 10 obci, v nichz ke konci roku 2014 bydlelo celkem 7851
obyvatel. Nejvétsi obci z lokality jsou Jaroméfice nad Rokytnou s vice nez 4 tis. obyvateli
v roce 2014. Dale sem spadaji obce Vyc€apy, Vale€¢ a Myslibofice, které maji vice nez 700
obyvatel, DalSi dvé obce — Lipnik a Dolni Vilémovice — maji necelych 400 obyvatel a
zbyvajici 4 obce, Klu€ov, Ostadov, Zarubice a Odunec, maji polet obyvatel niz8i nez 200.

Tab. 1: Pocet obyvatel jednotlivych obci lokality EDU zapad v roce 2014 (k 31.12.2014)

>

:L +— > 3 9 '; F - U

g % 3 ? x 3 ~—§ % -‘8 2 2] O g

e § YEgzs oz 30§ oy 2

8 ¢ < o SI ASs N = o 2 = %)
Pocet
obyvatel | 4177| 171| 139| 384| 392| 121| 731 91| 888| 757| 7851
Zdroj: CSU

Vzhledem ktomu, Zze vramci obci sledované lokality doSlo k fadé uUzemnich zmén,
naposledy v roce 1992, budeme analyzovat populaéni vyvoj az od roku 1993. Poclet obyvatel
lokality roste zejména od roku 2002. V letech 2002-2014 se pocCet obyvatel zvySil o 454
osob. Zhruba polovina celkového poctu obyvatel lokality je dana obci Jaroméfice nad
Rokytnou, kde v roce 2014 Zilo 4177 osob. Vyvoj poltu obyvatel této je uveden samostatné
v grafu 2. Od roku 1993 zde pocet obyvatel s mirnymi vykyvy rostl a z hodnoty 4000 osob
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v roce 1993 se zvysil az na 4277 osob v roce 2009. Od tohoto maxima se pocet obyvatel
opét mirné snizuje a do roku 2014 poklesl pocet obyvatel zhruba o stovku.

Graf 1: Pocet obyvatel jednotlivych obci lokality EDU zapad (ke 31.12. daného roku)
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Pocet obyvatel vétSiny ostatnich obci plynule rostl, nejvyraznéji se pocet obyvatel zvysil od
roku 2002 v obcich Klu€ov, Lipnik, Vy€apy a Vale€. V obci Vale¢ doSlo k narGstu poctu
obyvatel o0 36 % a béhem let 2002-2014 zde pfibylo 201 obyvatel. Naopak, pokles, i kdyz ne
vyrazny, v poCtu obyvatel pozorujeme v obcich Dolni Vilémovice a Odunec. Pocet obyvatel
Dolnich Vilémovic klesa viceméné pozvolna a od roku 1993 do roku 2014 se zde pocet

obyvatel snizil o 37 osob.
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Graf 2: Pocet obyvatel obce Jaromérice n. Rokytnou (k 31. 12. daného roku)
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V8echny sledované obce lokality spadaji do ORP Tiebi€. Pocet obyvatel této ORP se
pohyboval nejprve okolo 76500 obyvatel, po roce 2008 vSak za¢al pomérné vyrazuné klesat,
az na hodnotu 75 tis. vroce 2016. Dlouhodobé od roku 2000 Ize tedy hovofit o poklesu
poCtu obyvatel, stejny trend zaznamenavame v Kraji Vysoclina jako celku. Ve srovnani
s témito vyvojovymi trendy se pocet obyvatel sledované lokalitry EDU — zapad vyviji velice
pozitivné, mezi roky 2000 a 2014 se zde pocet obyvatel zvysil o témér 7 %.

Graf 3: Pocet obyvatel a Index rastu poctu obyvatel (rok 2000=1, kazdy nasledujici rok je
vztazen vzdy k roku 2000), lokalita EDU zapad, ORP Tiebi¢ a Kraj Vysoc€ina
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Zdroj: CSU, viastni vypodty

12




Evidencni oznaceni:

"] SURAO | Socioekonomicka analyza lokality EDU z4pad

SURAO 197/2017

Populaéni rust lokality EDU zapad je dan predevSim kladnym migraénim saldem, pfirozenou
ménou se pocet osob v lokalité ve vétsiné sledovanych let snizoval, a to v€éetné poslednich
nékolika let, kdy se porodnost za€ina pomalu zvySovat. Vyrazné k tomuto negativnimu
populaénimu trendu v pfirozené méné pfispiva zejména obec Myslibofice, kde je dlouhodobé
velice nizka porodnost a naopak uroven umrtnosti, ktera ji vysoce prevysuje. Naproti tomu
migracni saldo je ve vétSiné sledovanych let kladné, vyjma roku 2013 a 2016, kdy byla jeho
hodnota zaporna. Za poslednich 5 let migraci pfibylo 97 osob, naopak pfirozenou ménou
ubylo 30 osob. Nicméné hodnoty pfirozeného i migracniho pfirlstku meziro¢né velmi kolisaji
a je obtizné usuzovat na zfejmy viditelny trend.

Na urovni ORP Trebi€ jako celku dochazi od roku 2008 k poklesu poctu obyvatel.

Tab. 2: Zmény poctu obyvatel v lokalité EDU zapad

1993 | 2000 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016
pocet

7272 | 7346 | 7582 | 7672 | 7738 | 7759 | 7815 | 7839 | 7788 | 7850 | 7835 | 7851 | 7904 | 7855
obyvatel
prrozeny | ool 11| 11| 1| -15| 5| -18| -17| -25| 9| o| -14| -8| -17
prirastek
mgrachl e 25| a7| 89| 81| 26| 74| 41| 20| 53| -15| 30| 61| -32
saldo
celkovy | 45l 14| s8| 90| ee| 21| 56| 24| -5| 62| -15| 16| 53| -49
pfirtstek

na 1000 obyvatel

prirozeny - 5 gl -15| 15| 01| -1.9| -06| -23| -2.2| -32| 1.2| 00| -18] -1.0| -22
priristek
?;%r:cm 91| 34| 62|11,7|105| 34| 95| 52| 26| 68| -19| 38| 77| -4.1
celkovy | sl 19| 77| 118| 86| 27| 72| 31| -06| 79| -19| 20| 67| 62
pfirtstek

Zdroj: CSU, viastni vypocty

Pokud se podivame na ORP Trebi¢ jako celek, pak je ziejmé, Zze za snizujici se pocet
obyvatel zde muze predevsim zaporné migracni saldo, a to i presto, Ze pfirozenou ménou se
poclet obyvatel zvySuje. Situace zde je tedy zcela opacna ve srovnani s lokalitou EDU zapad,
kde je migracni saldo kladné, ale zaporny pfirozeny pfirastek.
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Graf 4: Vyvoj populaéniho prirtistku / tbytku v lokalité EDU zapad (absolutni pocty)
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2.2.2 Vékova struktura

Vékova struktura obyvatel sledované lokality ma v sou¢asné dobé& pomérné vyrovnany podil
détskeé a seniorské slozky, pfiéemz v roce 2014 pfipadalo na déti 16,5 % celkové populace,
na seniory pak 16,8 % a index stafi €inil 101,6 seniord na 100 déti. Dochazi zde vSak
k pozvolnému starnuti obyvatel, od roku 2001 do roku 2014 se zvySilo zastoupeni osob ve
véku 65 a vice let o necelé 2 procentni body, zhruba stejnou mérou pokleslo zastoupeni déti
do 15 let. Seniorl tedy pfibyva a i nadale pfibyvat pravdépodobné bude. Ve véku 65 a vice
let bylo v roce 2014 celkem 1320 osob, ve véku 80 a vice let to bylo 340 osob.
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Tab. 3: Charakteristiky vékové struktury v lokalité EDU zapad a v kraji Vysocina

EDU zapad celkem Kraj Vysoc€ina
Pocet obyvatel ve véku PocCet obyvatel ve véku
Index stari Index stafi

0-14 | 15-64 | 65+ 0-14 15-64 65+
2001 | 1374 | 4881 | 1095 79,7 87684 | 358723 | 71908 82,0
2004 | 1344 | 5100 | 1080 80,4 81670 | 361751 | 73732 90,3
2011 | 1276 | 5327 | 1185 92,9 75331 [ 351776 | 84830 112,6
2014 | 1299 | 5232 | 1320 101,6 76104 | 340867 | 92924 122,1

Podil obyvatel ve véku Index Podil obyvatel ve véku Index

(%) ekonomického (%) ekonomického

0-14 | 15-64 | 65+ zatizeni 0-14 | 15-64 | 65+ zatizeni
2001 18,7 66,4 14,9 50,6 16,9 69,2 13,9 44,5
2004 17,9 67,8 14,4 47,5 15,8 70,0 14,3 43,0
2011 16,4 68,4 15,2 46,2 14,7 68,7 16,6 45,5
2014 16,5 66,6 16,8 50,1 14,9 66,9 18,2 49,6

Zdroj: CSU, viastni vypodty

Graf 5: Vékova struktura lokality EDU zapad (1992, 2014) a Kraje Vysocina (2014), v %
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2.2.3 Narozeni a zemreli

Polet narozenych se v poslednich letech pohybuje mezi 70 a 80 détmi rocné&, pocet
zemfelych je vS8ak dlouhodobé vys$si a pfirozeny pfirlistek je zaporny. Hruba mira porodnosti
kolisd okolo 9,7 narozenych na 1000 obyvatel, hruba mira umrtnosti pak kolem 10,5.

Pfirozeny ubytek je relativné maly a roCné se pocCet obyvatel snizi o 0,8 osob na 1000
obyvatel.

Tab. 4: Charakteristiky prirozené mény v lokalité EDU zapad

1993 [2000 2005 [2006 [2007 [2008 [2009 [2010 [2011 [2012 [2013 | 2014 [2015 [2016
pocet 107 | 84 | 91 | 86 | 82 | 86 | 87 | 73 | 64 | 81 | 78 | 70 | 80 | 74
narozenych

pocet 127 95 | 80 | 85 | 97 | 91 [105| 90 | 89 | 72 | 78 | 84 | 88 | 91
zemfelych

prirozeny 20 |-11| 11| 1 |-15| -5 |-18|-17 25| 9 | O | -14 | -8 | -17
prirGstek

na 1000 obyvatel

narozeni 14,8(11,4(12,0/11,3/10,611,1]11,2| 93 | 8,2 |104]| 9,9 | 89 |10,2| 94
zemfeli 17,5/12,9/10,6 /11,1 /12,6 |11,7|13,5|11,5|11,4| 9,2 | 9,9 | 10,7 |11,2]115
prirozeny 28|-15|15|01|-1,9[-06|-23|-22|-32[12|00|-18 |-1,0|-22
prirastek

Zdroj: CSU, viastni vypoéty

Graf 6: Charakteristiky pfirozené mény v lokalité EDU zapad (absolutni pocty)
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Graf 7: Charakteristiky pfirozené mény v ORP Trebi¢ a Kraji Vyso€ina (na 1000
obyvatel)
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Zdroj: CSU, viastni vypodty

Na urovni ORP Tiebi€ je situace odliSna, v roce 2014 zde hruba mira porodnosti Cinila 10,1
narozenych na 1000 obyvatel a pfevySovala hrubou miru umrtnosti, ktera €inila 9,4. Také na
urovni Kraje VysocCina byla porodnost vy3Si nez umrtnost, i kdyz rozdil mezi obéma
hladinami je méné vyrazny. Mira porodnosti lokality EDU zapad je vSak velice nizka, a to i
pfesto, Zze pocatkem sledovaného obdobi v letech 1993-2006 jeji uroven prevySovala jak
uroven pozorovanou v ramci Kraje Vysocina, tak urovern pozorovanou v ORP Tebi€.

Graf 8: Charakteristiky porodnosti lokality EDU zapad, ORP Trebi¢ a Kraje Vyso€ina
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Naopak umrtnost v lokalit¢ EDU zapad je ve srovnani s hodnotami evidovanymi v Kraji

Vysocina i na urovni ORP Tfebi¢ dlouhodobé vysSi a od roku 2012 jeji uroveni plynule roste.
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Graf 9: Charakteristiky umrtnosti lokality EDU zapad, ORP Tiebic¢ a Kraje Vyso¢€ina

20

18

14

12

10

Hruba mira mrtnosti

1993
1994
1995

16 l' l!

A

1996
1997

1998
1999

. zemieli

Zdroj: CSU, viastni vypodty

2.2.4 Potraty
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PocCet potrati v lokalitt EDU zapad se roCné pohybuje mezi 20 a 25 potraty, i kdyz
meziro¢né velice kolisa. Z plvodnich hodnot okolo 50 potratd roéné v letech 1993-1996 se
pocet snizil na minimum pozorované v roce 2002 a 2004, kdy bylo evidovano okolo 15
potratl za rok, v dalSich letech se vSak pocet opét nepatrné zvysil na soucasnou hladinu.
Lze vSak konstatovat, Ze uroven potratovosti vyjadiena poctem potrati na 1000 obyvatel

v lokalité EDU zapad odpovida urovni pozorované v ramci ORP Tiebi€ i Kraje Vysocina.

Tab. 5: Charakteristiky potratovosti lokality EDU zapad, ORP Tiebi¢ a Kraje Vysocina

1993 | 2000 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016
Pocet potratli
(abs.) EDU 52 24 24 31 20 20 19 17 23 20 22 21 24 25
zpad
Potratyna 1000 | 75 | 33 | 35 | 41 | 26 | 26 | 24 | 22 | 30 | 26 | 28 | 27 | 30 | 32
ob. EDU zapad
Potraty na 1000
ob. ORP Trebi& 3,6 3,5 3,3 3.4 3,3 3,1 3,2 2,8 3,0 2,9 2,8 2,8
Potraty na 1000
obyv. Kraj 6,9 3,8 3,4 3.4 35 3.4 3,2 3,1 3,2 3,0 3,2 2,8 | 30 3,0
Vysoc€ina

Zdroj: CSU, viastni vypodty
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2.2.5 Snatky a rozvody

Rocné je ve sledované lokalité evidovano 30-40 snatkl a zhruba polovi¢ni pocet rozvoda.
Meziro¢né v§ak obé hodnoty velice kolisaji a napf. v roce 2008 byl pocet sfatkl i rozvodl
shodny. Vyjma propadu hladiny sfiateCnosti v letech 2007-2010 se uroven sfatecnosti i
rozvodovosti v lokalité EDU zapad drzi na urovni shodné s ORP Tfebi€ a krajem Vysocina
jako jednotkami vysSiho uzemniho fadu.

Tab. 6: Charakteristiky sinate¢nosti a rozvodovosti lokality EDU zapad, ORP Tiebi¢ a
Kraje Vysocina

1992 | 2000 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016

Pocet snatkl

(abs.) EDU 55 35 40 36 27 22 19 32 39 38 36 34 27 33
zapad

Pocet rozvodl

(abs.) EDU 12 9 23 9 14 22 15 17 17 15 20 20 11 12
zapad

Snatky na 1000

ob. EDU zépad 76 | 48 | 53 | 47 | 35|28 |24 |41 50|49 | 46 | 43 | 34 | 4.2

Rozvody na
1000 ob. EDU 17112 |30 12|18 | 28 19|22 |22]|19 |26 | 26| 14| 15
zapad

Snatky na 1000
ob. ORP Trebi¢

Snatky na 1000
ob. kraj 66 | 51| 48 | 47 | 50 | 45 | 42 | 43 | 42 | 43 | 40 | 43 | 46 | 53
Vysocina

54| 47 | 52|45 | 39 | 46 | 46 | 46 | 3,7 | 45 | 44 | 40

Rozvody na
1000 ob. ORP 26 | 2525|3223 |25]| 26| 24| 26| 22 1,9 1,2
Trebic

Rozvody na
1000 ob. kraj 23122 |24 |24 |24 |26 |22|26|22|19|22|22|21]| 23
Vysocina

Zdroj: CSU, viastni vypodty

2.2.6 Migrace

Migracni saldo v lokalité EDU zapad je ve vétSiné sledovanych let kladné, vyjimkou jsou roky
2013 a 2016, kdy jeho hodnota klesla pod nulu. V poslednich 5 letech se pocet
pristéhovalych pohyboval v priméru okolo 180 osob ro¢né, pocet vystéhovalych byl o zhruba
20 osob nizsi. Z dlouhodobého pohledu byl pocCet pfistéhovalych nejvyssi v roce 2007, kdy
se pfistéhovalo 280 osob, velice vysoky vSak byl i poCet vystéhovalych a saldo Cinilo pfes 80
osob, stejné tak jako v roce 2006. V nasledujicich letech se pocet pfist€hovalych sniZoval,
pocet vystéhovalych je vS8ak pomérné stabilni, i kdyz jsou zde zaznamenavany urcité vykyvy.
DoSlo tedy ke snizeni migraéniho salda. Dostupna data nam bohuzel neumoznuji vylougit
migraci uvnitf lokality, uvedené udaje jsou tedy souhrny migracnich pohybu jednotlivych obci
lokality.
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Tab. 7: Charakteristiky migrace v lokalité EDU zapad

1993 | 2000 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016

pfistéhovali | 221 | 172| 246| 251 | 280| 207 | 216| 201 | 196| 227 | 155| 209| 170| 158

vystéhovali 155| 147| 199| 162 | 199| 181| 142| 160| 176| 174| 170| 179| 109| 190

migracni
saldo 66| 25| 47| 89| 81| 26| 74| 41| 20| 58] -15] 30| 61| -32

na 1000 obyvatel

pfistéhovali | 30,5| 23,4| 32,6 | 32,9| 36,3 | 26,7| 27,7 | 25,7| 25,2| 29,0| 19,8| 26,6 | 21,6 20,1

vystéhovali | 21,4|20,0| 26,3|21,2| 25,8| 23,4| 18,2| 20,4| 22,6 | 22,3| 21,7| 22,8| 13,8| 24,1

migracni

9,1| 34| 6,2|11,7|105| 3,4 95| 52| 26| 68| -1,9| 3,8| 77| 4.1
saldo

Zdroj: CSU, viastni vypodty

Na 1000 osob v roce 2014 pfipadalo 26,6 pfistéhovalych a 22,8 vystéhovalych, coz je uroven
pomérné vysoka ve srovnani s urovni pozorovanou v ramci ORP TFebiC jako celku. Zde jsou
hodnoty zhruba poloviéni a na 1000 osob zde pfipadalo 9,4 pfistéhovalych a 11,3
vystéhovalych, migraéni saldo tedy bylo navic zaporné. Relativné vy38i miru migra¢niho
pohybu ve srovnani s hodnotami pozorovanymi na urovni uzemnich jednotek vyssiho fadu je
pravdépodobné mozné pficitat pravé migraci mezi obcemi vymezené lokality, a to i vzhledem
k tomu, Ze pocet obci v lokalité je zde pomérné vysoky.

Graf 10: Charakteristiky migrace v lokalité EDU zapad (absolutni pocty)
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Graf 11: Charakteristiky migrace v ORP Trebi¢ a Kraji Vysoc¢ina (na 1000 obyvatel)
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2.3 Socioekonomicka struktura obyvatel

2.3.1 Rodinny stav

Pro analyzu rodinného stavu byla zvolena jako referenéni jednotka kraj. V ostatnich
pfipadech jsme jevy spiSe porovnavali mezi lokalitami a pfisluSnymi obcemi s rozSifenou
pusobnosti, ale v tomto pfipadé jsme se rozhodli pro vy$si stupen, jelikoz lokalni rozdily byly
spi$ nepatrné, pokud vlbec néjaké. Struktura dle rodinného stavu je totiz podstatné méné
lokalné podminéna.

Graf 12: Srovnani struktury rodinného stavu v lokalité a v kraji dle SLDB 2011

EDU - zapad Kraj Vysocina
= Svobodni = Zenati, vdané = Svobodni = Zenati, vdané
= Rozvedeni Ovdovéli = Rozvedeni Ovdovéli

Zdroj: CSU, SLDB 2011
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Pfi porovnani struktur lokality a Kraje Vysoc€ina je patrna znaéna podobnost obou struktur.
Nejvétsi rozdil mGizeme pozorovat u kategorie rozvedenych, ktera je u krajské struktury o 1,2
p. b. vétsi, coz je hodnota vy$si 0 20%. Podil sezdanych je v lokalité nepatrné nizsi, naopak
v pfipadé svobodnych a zvlasté ovdovélych jsou podily v lokalité nepatrné vyssi.

2.3.2 Vzdélanostni struktura

Z hlediska porovnani vzdélanosti jsme zvolili srovnani s pfislusnymi ORP a zaroven jsme
pouzili dva analytické pfistupy. Prvni zohledfuje vzdélani matek aktualné rozenych déti,
abychom ziskali prehled, v jakém prostfedi z hlediska vzdélanosti vyrista nova generace.
Druhy pohled vyuziva standardni strukturu populace dle dosazeného vzdélani. V prvnim
pfipadé vychazime z dat o narozenych, ktera jsou shromazdovana prabézné prostfednictvim
vykazu, a ve druhém pfipadé vychazime z dat ziskanych pfi SLDB 2011.

Mapa 2: Podil déti narozenych matkam s nejvyse zakladnim vzdélanim v roce 2014

Zdroj: CSU, tdaje o narozenych

Pfi pohledu na mapu znazoriujici Skalu podilu déti narozenych matkam s nejvySe zakladnim
vzdélanim je patrné, Ze lokalita EDU zapad se nachazi na uzemi ORP s celorepublikové
podprimérnou hodnotou tohoto ukazatele. Konkrétné u ORP Trebic€ je tento podil necelych
8 %, zatimco celorepublikové je to 11 %. Pokud jde o lokalitu, tak zde se situace od hodnot
ORP zna¢né odchyluje. V nejvétsi obci Jaroméfice se 19 % déti vroce 2014 narodilo
matkam s nejvySe zakladnim vzdélanim. U dalSich obci jako Vy€apy a Myslibofice to sice
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byla jen 4 %, ale u takto malych obci jizZ mohou byt vysledky znacné ovlivnény vykyvy
hodnot. U ostatnich obci, které maji jen par set obyvatel, tento ukazatel jiz neni vyuzitelny.

PFi porovnani struktur populace dle vzdélani Ize Fici, ze obyvatelé lokality maji prGmérné
niz§i vzdélani nez obyvatelé celého ORP. VySSi podil osob se zakladnim vzdélanim a
vyuCenych v lokalité je kompenzovan vyrazné nizSim podilem lidi s maturitou a
vysokoskolsky vzdélanych. Osob s maturitou Zije v ORP o cca 15 % vice nez v lokalité a
vysoko$kolsky vzdélanych dokonce o vice nez 40 % vice.

Graf 13: Srovnani struktur populace dle vzdélani mezi lokalitou a ORP dle SLDB 2011
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2.3.3 Struktura domacnosti a obyvatel dle mista narozeni

Pro analyzu byly zvoleny, jakoZto kli€ovy soubor, hospodafici domacnosti, jelikoz
v poslednim scitani (SLDB 2011) nebyla pouzita kategorie cenzové domacnosti. PFi
porovnani struktur domacnosti lokality EDU zapad a ORP Tiebi¢ zjistime, ze lokalita se od
ORP témeér neliSi. Nepatrné nizsi podil v lokalité zaznamenavame u domacnosti jednotlivcu
(1,3 p. b., coz je pfiblizné 5 %) a jesté vétsi rozdil je u osob jednotlivel Zijicich samostatné
(2,6 p. b.).
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Tab. 8: Porovnani struktur domacnosti lokality a ORP dle SLDB 2011

Domacnosti - ORP Trebic
abs. v %
Hospodarici domacnosti celkem 2823 29 298
Uplné rodiny celkem 1555 55,1 16 081 54,9
Uplna rodina bez zavislych déti 795 28,2 9019 30,8
Uplna rodina se zavislymi détmi 760 26,9 7062 24,1
neulpliné rodiny celkem 349 12,4 3512 12,0
viceclenné nerodinné domacnosti 89 3,2 817 2,8
domacnosti jednotlivct 763 27,0 8304 28,3
v tom bydlici samostatné 633 22,4 7365 25,0

Zdroj: CSU, SLDB 2011

Z dalSiho srovnani vyplyva, Ze v obcich tvoficich lokalitu Zije témér stejny podil lidi, ktefi se
v obci narodili jako v ORP. Zajimavé je, Ze nejniz8i hodnoty ze vSech obci tvoficich lokalitu

Naopak ve Vy&apech Zije 59 % obyvatel, ktefi se v obci narodili.

Tab. 9: Podil osob narozenych v obci stavajiciho obvyklého bydlisté dle SLDB 2011

ORP Tiebi¢
abs. v %

Obyvatelstvo celkem 7683 74 425

z toho narozeni v obci obvyklého bydlisté 3901 50,8 38 551 51,8
Zdroj: CSU, SLDB 2011

2.4 Bydleni

2.4.1 Domovni a bytovy fond

V lokalité¢ EDU zapad je dle SLDB 2595 domu, z nichz Ctyfi pétiny jsou obydlené a pétina je
neobydlena. Naprosta vétSina z obydlenych domu jsou domy rodinné, obydlenych bytovych
domu je v lokalité jen 65 (tj. 3 % ze vSech obydlenych domu). 88,5 % z obydlenych domu je
ve vlastnictvi fyzické osoby, 8,1 % je ve spoluvlastnictvi vice vlastniki, obce (popf. stat)
vlastni v lokalité jen 1,3 % ze vSech obydlenych domd.

Material nosnych zdi u 95,5 % obydlenych domu tvofi kamen, cihly ¢&i tvarnice, panelovych
domu je zde jen 0,8 %. 92,7 % obydlenych domu je napojeno na vodovod, 79,9 % ma
ustfedni topeni, 72,4 % ma zaveden plyn a vice nez dvé tfetiny ze vS8ech obydlenych domu
jsou napojeny na kanalizacni sit.
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Tab. 10: Domovni fond v lokalité EDU zapad

domy z toho domy pocet osob v domech

abs. v %* rodinné | bytové abs. v %* thgl]jo
domy celkem 2595 2 502 67 7 663 6 458
obydlené domy 2118 2034 65 7 663 6 458
z poctu obzdlenych domu
vlastnictvi:
fyzicka osoba 1875 88,5 1855 16 6 076 79,3 5859
obec, stat 27 1,3 12 10 356 4,6 46
bytové druzstvo 4 0,2 0 4 84 1,1 0
spoluvlastnictvi vlastnikd byt( 172 8,1 143 28 797 10,4 460
obydlené domy s poctem bytii:
1 1763 83,2 1747 0 5102 66,6 5 064
2-3 295 13,9 287 7 1573 20,5 1394
4-11 55 2,6 0 54 795 10,4 0
12 a vice 5 0,2 0 4 193 2,5 0
z pocétu obydlenych domt
material nosnych zdi:
kamen, cihly, tvarnice 2023 95,5 1953 55 7142 93,2 6 220
sténové panely 17 0,8 8 9 237 3,1 33
z poctu obydlenych domu
technické vybaveni domu:
pfipoj na kanaliza¢ni sit 1417 66,9 1357 48 5254 68,6 4 264
vodovod 1964 92,7 1885 65 7295 95,2 6 097
plyn 1534 72,4 1464 57 5851 76,4 4760
ustfedni topeni 1692 79,9 1646 34 6177 80,6 5514

Pozn.: *podil z poc¢tu obydlenych dom(i

Zdroj: CSU — SLDB 2011

Neobydlenych domu je v lokalité 477; 53 % z nich je vyuzivano k rekreaci a vice nez 11 % je
nezpusobilych k bydleni.
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Tab. 11: Domovni fond v lokalité EDU zapad — neobydlené domy

domy z toho domy
abs. v % rodinné bytové

neobydlené domy s byty 477 468 2
z toho:

vyuzivané k rekreaci 252 52,8 252 0

prestavba domu 36 7,5 36 0

nezplsobilé k bydleni 55 11,5 52 0

neobydlend ubytovaci zafizeni bez bytl 0 X 0 0

pocet byt v neobydlenych domech 497 X 481 9

Zdroj: CSU — SLDB 2011

V lokalité je celkem 3273 bytd, z nichz 82 % je obydlenych. Z téchto obydlenych byta se
84 % nachazi vrodinnych domech a 16 % vdomech bytovych. Standardnich bytl je
v lokalité 92,8 % z celkového poctu obydlenych bytl, ustfedni topeni a Uplné pfislusenstvi
ma 87 % obydlenych byt a 5,1 % obydlenych bytd ma naopak sniZzenou kvalitu.

Tab. 12: Bytovy fond v lokalité EDU zapad

byty z toho byty
s. | v | YGimeeh | domeen

byty celkem 3273 - 2 808 399
obydlené byty 2 666 - 2244 363
z poctu obydlenych bytu:

standardni byty 2475 92,8% 2091 329
s ustfednim topenim a uplnym pfisluSenstvim 2321 87,1% 1950 317
ostatni 154 5,8% 141 12
byty se snizenou kvalitou 136 51% 121 14

Zdroj: CSU - SLDB 2011

Kvantitativni Setfeni obyvatel ukazuje, Ze tfi Ctvrtiny obCanu v lokalité EDU zapad bydli v
rodinnych domech, pétina v bytovych domech. Z podrobné&jSi analyzy vyplyva, ze
v rodinnych domech bydli Castéji lidé dlouhodobé& usazeni ve své obci (31 let a vice),
v bytovych ti, ktefi bydli ve své obci 21-30 let.

Obyvatelé lokality EDU zapad jsou vétSinou — ze dvou tfetin — vlastniky nebo spoluvlastniky
bytu nebo domu, kde bydli, dalSich 27 % bydli v nemovitostech, jez vlastni nékdo jiny
z rodiny. V najmu bydli 7 % obyvatel lokality — o néco €astéji jde o lidi ve véku 30-44 let a ty,
ktefi v obci bydli nejvyse 10 let.
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Graf 14: Typ nemovitosti a vlastnicky vztah - rezidenti

Typ nemovitosti

n=497, udaje v %

B Rodinny diim
H Bytovy diim

M Statek, zemédélska usedlost
M Chalupa, chata

Vlastnicky vztah

n=497, udaje v %

M Jsemvlastnik, spoluvlastnik

M Vlastnikem je nékdo jiny z rodiny

M Jsemzde v ndjmu, pronajmu

M Nevi, bez odpovédi

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017

Z hlediska stafi bytového fondu vyplyva, pfi porovnani lokality s ORP, Ze v lokalité je vice
jak nejnovéjSich, tak nejstarSich bytl. Téch, které byly postaveny pfed rokem 1919, je

v lokalité dvojnasobek oproti ORP a bytu postavenych v letech 2001 az 2011 je o tfetinu vic.

Pfi detailnim pohledu na jednotlivé obce je patrné, Zze zdaleka nejstarsi bytovy fond ma obec
Odunec, kde 77 % bytd bylo postaveno pfed rokem 1970, naopak mezi lety 2001 a 2011
bylo postaveno jen 5 % novych bytl. Profilu lokality nejvice odpovida mala obec Klucov, kde
bylo 24 % bytl postaveno pfed rokem 1919 a zaroven 28 % postaveno mezi roky 2001 a

2011.

Tab. 13: Bytovy fond dle stafi

abs. v %
Byty celkem 2666 28130
1919 a dfive 344 12,9 1781 6,3
1920 - 1970 678 25,4 7409 26,3
1971 - 1980 513 19,2 6946 24,7
1981 - 2000 779 29,2 8878 31,6
2001 - 2011 319 12,0 2625 9,3
Zdroj: CSU
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Skladba obytnych domu z hlediska stafi je v lokalité EDU zapad velmi pestra, nicméné domu
postavenych pfed rokem 1920, tedy zhruba feceno vice nez stoletych, je zde pomérné malo
— 11 %. Mezi lety 1920-1970 bylo podle vypovédi respondenti postaveno 16 % domd,
v nasledujici dekadé pak zhruba pétina a stejny podil (21 %) pochazi z doby mezi lety 1981
a 1990. Po roce 1990 byla postavena celkem asi ¢tvrtina obytnych domd.

Graf 15: Stari domu a jeho rekonstrukce - rezidenti

Stari domu Posledni rekonstrukce domu
n=497, udajev % n=497, udajev %

21
21
B Pied rokem 1920 M Zatim neprosel
Vletech 1920-1970 M V poslednich pétiletech
Vletech 1971-1980 Tak pred 6-10 lety
Vletech 1981-1990 Tak pred 11-20 lety
Vletech 1991-2000 Tak pred 21-30 lety
M Poroce 2000 M Drive
Nevi, bez odpovédi Nevi, bezodpovédi

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017

Obyvatelé byli dotazani na to, jak by ohodnotili technicky stav svého domu &i bytu. Necela
polovina (42 %) ho vidi jako stoprocentni a dalSich 51 % jako sedmdesati- az
devadesatiprocentni.
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Graf 16: Technicky stav nemovitosti - rezidenti

n=497, udajev %

51

M Ccal00 %
Cca70-90 %
Ccad0-60 %

B Ménénezd0%

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni Setfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017

Kvantitativni Setfeni rovnéz zjistilo, Ze rekonstrukcemi prosly obytné domy v EDU zapad
ponejvice v poslednich péti letech (&tvrtina), nebo pred 6-10 lety (obdobny podil). Sestnact
procent bylo naposledy rekonstruovano pred vice nez 10 lety a Ctvrtina rekonstrukci
neprosla.

PFi pohledu na data o vystavbé novych bytl neni mozné pozorovat zadny klesajici ani jiny
trend v po¢tu dokon&ovanych novych bytd. Nejvice novych byt bylo postaveno v roce 2003,
kdy jich bylo dokon¢eno 52 a nejméné 13 v roce 2009. Celkem bylo v rozmezi let 2004 az
2013 postaveno v obcich tvoficich lokalitu 350 bytd. Ztoho 161 v Jaroméficich nad
Rokytnou, coz je 46 % ze vSech postavenych bytl, pfi€éemz obyvatelé Jaroméfice tvori 54 %
vSech obyvatel lokality. Relativhé nejvice novych bytl bylo postaveno ve Valgi, kde sice Zije
pouze 9 % lokalitni populace, ale z celkového poctu bytd v lokalité jich ve Val€i bylo
postaveno 23 %. Relativné nejméné bytl bylo postaveno v Dolnich Vilémovicich.
Z celkového poctu 350 jich byly postaveny jen 4, coz je jen nepatrné vice nez 1 %, pficemz
obyvatel lokality zde Zije 5 %.

Tab. 14: Vystavba novych bytl (rodinné i bytové domy)

2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
Byty celkem | 20 14 52 25 21 20 32 45 13 28 15 26 20 19

Zdroj: CSU
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2.4.2 Rekreac¢ni nemovitosti

Podivame-li se nyni na rekreacni byty optikou jejich podilu z celkového poctu byt a
srovname-li tyto Udaje s pfisluSnymi ORP, pak Ize Fici, Ze lokalita ma podil rekreacnich byt
dvojnasobny v porovnani s ORP Tiebi¢. (V ramci ORP ovSem nemaly podil tvofi byty
v sidelnim mésté, kde je rekreacnich bytl méné.)

Tab. 15: Podil byt uréenych k rekreaci

Byty uréené k rekreaci ORP Tiebi¢
’ abs. v %

byty celkem 3273 33034
z toho slouzi k rekreaci 284 8,6 1405 4,3
Zdroj: CSU — SLDB 2011

Z kvantitativniho Setfeni vyplyva, Ze dotazani rekreanti, tedy chatafi a chalupafi, v lokalité
EDU zapad jsou vétSinou vlastniky €i spoluvlastniky svych rekreacnich nemovitosti (75 %)
nebo je vlastnikem nékdo z jejich rodiny (25 %).

Naprostou vétSinu rekreacnich nemovitosti respondentl Ize oznacit jako chalupu (88 %),
dalSich 6 % jako statek €i zemédélskou usedlost a 6 % se vymyka z nabizenych typu
nemovitosti. Nikdo neoznadcil svou rekrea¢ni nemovitost jako chatu.

Rok postaveni pfed r. 1920 uvedly témér dvé tretiny respondentl, dalsi téméF tretina uziva
rekreaéni nemovitost postavenou v letech 1920-1970, 6 % rekreaCnich nemovitosti
respondentl bylo postaveno po roce 1990.

Graf 17: Typ nemovitosti a jeji stafi - rekreanti

Typ nemovitosti Stari domu
n=16, udajev % n=16, udajev %

B Pred rokem 1920
M Chata V letech 1920-1970
Vletech 1971-1980

B Chal

alupa Vletech 1981-1990
Il Statek, zemédélska usedlost Vletech 1991-2000
HlJina M Poroce 2000

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017
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Rekreanti byli rovnéz dotazani na to, jak by ohodnotili technicky stav své nemovitosti. TFi
¢tvrtiny z nich ho vidi jako nejméné sedmdesatiprocentni.

Graf 18: Technicky stav nemovitosti - rekreanti

n=16, udajev %

25 B Ccal00 %

Cca70-90 %

Cca40-60 %

B Méné nez40%

63

Zdroj:
Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017

Priblizné jeden ze ftfi dotazovanych rekreanti jezdi na svou chalupu nejvySe jednou
meésicné, vétSinou jen na vikendy, ale v |été Castéji. Méné je téch, ktefi jezdi na chalupu
vétSinou jen na vikendy, ale Castéji nez jednou mésicné. Ti, ktefi travi v sezoné od jara do
podzimu ve svém rekreacnim bydleni vétSinu €asu, tvofi asi dvé pétiny (44 %) souboru.

Graf 19: Frekvence navstév v lokalité - rekreanti

n=16, udajev %

M 1x mésicné, vétsinouvikendy
1x mésicné, ale v lété Castéji
38
Castéji nez 1x mésicné, vikendy
[l Vétsinu casu jaro-podzim

Jinak

19

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017

Vice nez polovina respondentu-rekreantl (60 %) uvadi, Ze na svou chalupu jezdi nejvySe 20
let, dalSich 40 % jezdi uz vice nez 20 let.
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2.4.3 Ceny nemovitosti

K porovnani cen nemovitosti v obcich, které jsou soucasti lokality, s okolnimi obcemi byla
zvolena cenova mapa provozovana Asociaci realitnich kancelafi CR (www.cenovamapa.eu),
ktera se ukazala jako nejvhodnéjsi nastroj. Soucasti portalu je i specifikace metodologie?.
Mapa z kapacitnich divodl nezobrazuje historicky vyvoj cen, ale pouze aktualni hodnoty,
které jsou aktualizovany na mési¢ni bazi. Proto uvadime pouze srovnani aktualnich cen,
nikoli vyvoj cen. Cenu jsme urCovali ve vétSim detailu, takZe vysledna hodnota v mapé udava
priimérnou cenu v okruhu jednoho kilometru. Cena pfitom nerozliSuje stafi domu.

Mapa 3: Modelové porovnani cen nemovitosti v obcich dotéenych lokalitou i obci
v Sirsim okoli

Smrk
E
- = @ (23]
12 328 ké/m2 Meogd
h 5 [ 401 | Okarec e
Kozichovice Ciméf Studenec 12 956 ké/m2
13 692 ké/m2
Stiitez Konégin
Kozlany Tresoy
i ED Letisté Namést
12 335 k&/m2 Hartvikovice o |
¢ludon Sedlec
KluGow 401 | 1 edle
Petrivky Poplvky
Ostasov Daolni Stropesin
Vilemovice -
14 607 k&/m2 12 909 kéfma
380 Lipnik Valeé
[ 401 |
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350 Dalesgice
Zarubice 12 923 k&/m2
Odunec
52 | Radice TR
360) < Myslibofice . 152 | Slavétice
I.I:’;IFL;"’I!D' ce : m m
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Badice Dukovany =

Zdroj: www.cenovamapa.eu

1 ,Shromazdéna data jsou zpracovana statistickymi modely, které znazorfuji primérné ceny za m? a
cenoveé rozdily jsou odliSeny barevnou Skalou. Pro velka méfitka (pfiblizeni) jsou ve vypoctu prdmérné
ceny za m? zohlednény ceny obchodnich pfipadl do okoli jednoho kilometru a pro mala méfitka
(pfiblizeni) jsou zohlednény ceny do okoli péti kilometr. Cena zobrazujici se po kliknuti do mapy pfi
velkém pfiblizeni je primérna cena za m? v ramci Ctverce o strané 500 metrd. Velikost Ctverce se
postupné pro mala méfitka zvétSuje. Jde o cenové hladiny, které davaji obraz o aktualnich cenovych
urovnich v daném segmentu trhu a v dané lokalité. Znazornéné ceny nenahrazuji odborné posudky,
nevypovidaji o pfesné hodnoté na mapé nalezené nemovitosti.
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Ve vétdiné obci tvoficich lokalitu EDU zapad dosahuji ceny nemovitosti podobné vyse,
konkrétné ceny osciluji v rozmezi 12,3 tisic K&/ m? az 14,8 tisic K&/m?2. V tomto cenovém
rozpéti se pfitom pohybuji i v8echny obce v &irSim okoli, a to v€etné mésta Trebic.
Z uvedenych cen nelze pozorovat zadné rozdily mezi obcemi tvoficich lokalitu a ostatnimi
obcemi.

2.5 Verejna doprava

Ve v8ech zkoumanych obcich funguje autobusova doprava, ve mésté Jaroméfice nad
Rokytnou je i vlakové nadrazi. VSichni starostové se shoduji, ze pfipravovany krajsky
integrovany systém dopravy zlepS$i obsluznost v danych obcich, pouze obec Myslibofice se
obava, ze diky tomu pfijde o pfimé spoje do Brna. Dopravni obsluznost je hodnocena dobre
Jaroméficich nad Rokytnou, Lipniku u Hrotovic, Dolnich Vilémovicich, VyCapech, Valci a
v soucasnosti i v Mysliboficich. Naopak nedostate¢né je vnimana v Klucové, OstaSové,
Zarubicich a Odunci.

V Jaroméricich nad Rokytnou funguje jak autobusova, tak vlakova doprava. Autobusove
spojeni zabezpecu;ji spole¢nosti ICOM, BK bus a Tourbus. Autobusové spojeni je hodnocena
jako sludné, stim, Ze se zavedenim nového integrovaného systému se dostupnost jesté
ZlepSi. Vlakové spojeni je problematictéjSi. Frekvence autobusovych spoja poklesla
pfedevSim se zruSenim nékterych firem v TiebiCi a pfesunem ¢&asti obyvatel na vlastni
automobilovou dopravu. Mésto si fesi vlastni autobusovou dopravu do obci pod mésto
spadajicich, pfedevSim nedélni a dopoledni spoje. Na ty pfispiva zhruba pal milionu K¢
roéné.

V Kluéové autobusovou dopravu provozuje spole€nost ICOM. Spoje jezdi tfikrat denné, coz
neni povazovano za dostacujici. V minulosti dochazelo ke snizovani poctu spojl.
S pfipravovanym integrovanym systémem Kraje Vysocina by se situace méla zlepSit. Na
autobusové dopravé se obec nijak finanéné nepodili.

V Ostasové provozuji autobusovou dopravu spole¢nosti ICOM a Tredos. Denné se jedna o
Sest spojll do a z Trebice. Dosud neni frekvence spoju vnimana jako uspokojiva, zvlasté pak
o vikendech. | OstaSov pocita s tim, Ze se zavedenim krajského integrovaného systému se
doprava zlepsi. Obec pfispiva finanéné (500 K& mési¢né) na nedélni spoj do TrebiCe a zpét.

V Lipniku u Hrotovic provozuji autobusové spojeni spole¢nosti ICOM a Tredos. Dopravni
obsluznost je vnimana jako uspokojiva, vétsina lidi se stejné dopravuje viastnimi automobily.
Obec pfispiva jen na jednu linku rozvazejici déti do Skoly smér Biskupice.

V Dolnich Vilémovicich provozuje autobusovou dopravu soukromy dopravce Oldfich
Rezanina. Zajizdi od obce v $est rano a odpoledne v 15 hodin (na dopravu obec pfispiva
meésicné). Vzhledem k tomu, Ze vétSina obyvatel jezdi autem, tak je autobusové spojeni
vnimano jako celkem dostatecné.

V Zarubicich je vefejna doprava hodnocena jako nedostateCna. Autobus z Tiebice jezdi jen
dvakrat denné. | tady oCekavaji, Ze pfipravovany integrovany systém Kraje Vysoc€ina situaci
vyrazné zlepSi. Pouze zatim jednaji o vySi pfispévku, ktery by museli platit, aby jim spoje
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zajizdély pfimo do obce. V minulosti dochazelo k redukci spoju (dfive byl i no€ni spoj do
Trebice).

Obec Myslibofice zajiStuje dopravni obsluznost pro 10 okolnich obci. Obec Myslibofice
nekvituje zavedeni nového integrovaného systému, protoze se domniva, ze ji omezi pfimé

spoje, napf. bus, ktery dosud jezdi pfimo na Brno, bude koncit v Moravskych Budéjovicich a
dale bude nutné jet vilakem. Myslibofice pfiplaci zhruba 100 tisic K& ro¢né Tredosu.

V obci Odunec zajistuje autobusovou dopravu spolecnost IKOM. Dopravni obsluznost je
hodnocena jako velmi nedostacujici. V minulosti dochazelo ke znatelnému ubytku frekvence
spoju. Obec musi doplacet na ztratové autobusové linky.

Ve Vycéapech je provozovatelem autobusovych linek béhem v§ednich dnl spoleé¢nost IKOM,
o vikendu i BK Bus a dalSi. Dopravni obsluznost je hodnocena jako nadstandardné dobra,
nebot kazdou hodinu jede jeden spoj. S novym integrovanym systémem se frekvence jesté
zvySi. K omezovani spojll v minulosti nedochazelo. Finanéné se obec na dopraveé nepodili.

Ve Valéi provozuje autobusovou dopravu spole¢nost Tredos a také JE Dukovany pro své
zameéstnance. Spojeni je vnimano jako dostate¢né (5 dopolednich a 5 odpolednich spoju).
Obec pfispiva na dopravni obsluznost zhruba 50 tisic K& ro¢né.

Z kvantitativniho Setfeni vyplynulo, Ze nej¢astéjSi cile dojizdéni do prace a do Skoly jsou
nasleduijici:

Trebic 56 %
Moravské Budéjovice 9 %
Jihlava 5%
Brno 5%
Jaroméfice nad Rokytnou 3%
Hrotovice 2%
Dukovany 2%
Dalesice 2%

(n=171 ekonomicky aktivnich, ktefi dojizdéji, a studentt)

Trebi€ pfevazuje v pracovni vyjizdce ze vSech obci. Z Jaroméfic n. R. se jezdi jesté Casto do
Moravskych Budéjovic (21 %).

NejCastéji dojizdé&jici pouzivaji auto (61 %). Dalsi v pofadi je s odstupem autobus (34 %).
Vlakem jezdi do prace nebo do Skoly pouhé 1 % dojizdéjicich z lokality, jen minimum
vyuziva jiného druhu dopravy.

2.6 Moznosti nakupu a sluzeb

Kvantitativni Setfeni zjiStovalo, zda lidé v lokalité maji moznost nakupu riznych druhd zbozi
ve své obci nebo je musi pofizovat mimo svou obec. Vysledky ukazuji, Zze nejCastéji lidé
v EDU zapad nakupuji v ,domovské obci“ potraviny a napoje — 70 % vétSinou tyto véci
nakupuje ve své obci. Pfes polovinu (57 %) vétSinou v misté bydlisté nakupuje drogistické
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zbozi, méné nez polovina (40 %) ve své obci vétSinou chodi do restaurace €i hospody nebo
nakupuje domaci potifeby. Nakupy oble€eni nebo potfeb na udrzbu domu ¢i zahrady pofidi
ve své obci cca kazdy Ctvrty, vétSina je pofizuje mimo obec.

Graf 20: Nakupy a sluzby

n=497, udajev %

Nakup potravin a napojti
Nakup drogistického zbozi
Navstévahospody, restaurace
Nakup domacich potieb

Nakup hobby potieb

Nakup obleceni

m Vétsinouvobci M Navstévuji vjiné obci, mésté
B Neprovadim skoro viibec

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017

NejlepSi nakupni moznosti vykazuji Jaroméfice nad Rokytnou. Jeji obyvatelé ve své obci
nakupuiji ze tfi Ctvrtin potraviny, ze dvou tfetin drogistické zbozi a zhruba z poloviny i vSechny
dalSi polozky, v€. navstévy restaurace. Ve své obci v8ak hodné nakupuji i obyvatelé
Myslibofic, a to nejen potraviny, ale i drogistické zboZi a doméaci potfeby. V dalSich obcich se
az na vyjimky nakupuji hlavné potraviny a drogistické zbozi. Vyraznou vyjimkou je Valec, kde
pfes polovinu lidi nav&tévuje mistni restauraci.

Obyvatelé, ktefi vétSinou nenakupuji ve své obci potraviny, byli dotdzani, ve které obci nebo
meésté tyto nakupy pofizuji. Nej¢astéji uvadéna mista jsou nasledujici:

Trebid 79 % Jihlava 1%
Moravské Budéjovice 3 % Znojmo 1%
Hrotovice 3% Valed 1%
Brno 1%

(n=140 obyvatel, ktefi vétsinou nenakupuji potraviny ve své obci)

Ze vSech obci se jezdi nejCastgji do Trebie, pouze v Odunci dominovaly Hrotovice.
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2.7 Skolstvi

Vzdélavaci instituce se nachazeji v péti dot€enych obcich z deseti, pficemz matefskych Skol
je vcelé lokalité 5 a zakladnich Skol také 5. Matefskou a zakladni Skolu (alespon prvni
stupen) maji v Jaroméficich nad Rokytnou, Lipniku u Hrotovic, Dolnich Vilémovicich,
Mysliboficich, Vy&apech a ValCi. Materské Skoly jsou vétSinou plné vytiZzeny, pfesto ale az na
vyjimky nedochazi k odmitani déti. Zakladni Skoly vétSinou maji jesté volnou kapacitu.

Mésto Jaroméfice nad Rokytnou ma matefskou i zakladni Skolu. Kapacita obou je plné
vytizena (Matefska Skola 145 déti, ZS 420 zak(). Zatim nemuseli Fesit odmitani zaka, dFive
méli jesté o 100 déti vice, tak mohou do budoucna pfidat jednu tfidu navic. V matefské
Skolce zvysili kapacitu a take pfijimaji vSechny zajemce. Z okolnich obci dojizdi do Skoly déti
z Sebkovic a Blatnice (maji jen prvni stuperi) a déti z Bohusic a Lestné&k (od prvni tFidy).
Zhruba &tvrtina déti v ZS je z okolnich obci a jedna se pfirozenou spadovost, bez smluvniho
zabezpedeni. Skolni autobusy jezdi v ramci jizdniho fadu, obec nic nepfiplaci.

Obec Kluéov nema skolu ani Skolku. Do matefské Skoly jezdi déti do Lipniku (3 km daleko),
nebo Dolnich Vilémovic (2,5 km). Nékteré pak jesté do Stfiteze a TrebiCe. Do zakladni Skoly
jezdi déti do Tiebite, jeden zak pak do Lipniku. Zadnou oficialni dohodu o spadovosti Klugov
nema, ani za své Zaky nic neplati. Skolni doprava je v ramci jizdniho Fadu (ICOM).

je jen na rodi€ich, kam se rozhodnou své déti umistit. Oficialni dohoda o spadovosti je
s obcemi Lipnik a Myslibofice. Zadna specialni $kolni doprava neni, rodice stejné vétsinou
déti rozvazeji sami.

V Lipniku u Hrotovic je jak matefska Skola, tak prvni az ¢tvrty rocnik zakladni Skoly.
Zfizovatelem je pfimo obec. Matefska Skola je pIné obsazena, jedno dit€ muselo byt letos
odmitnuto (chodi do Lipnika). V zakladni Skole je asi 27 zakd. Obec je spadovou oblasti
(smluvné oSetfeno) pro OstaSov, kterému zabezpecuje predskolni ro¢nik. Déti z OstaSova
naopak jezdi od ¢tvrtého ro¢niku do Myslibofic, taktéz smluvné oSetfeno a obec za Zaky plati
prispévek.

Dolni Vilémovice maji jak Skolku, tak Skolu (do &tvrté tfidy). Obsazenost Skolky je plna (25
déti), Skola pIné& vytizena neni (18 déti, pouze mistni). Do MS v Dolnich Vilémovicich dojizdi
déti z okolnich obci (Lipnika, Klu¢ova a Val€e). Na druhy stupen dojizdi déti do ValCe a
nékteré i do TrebiCe. Na dopravu déti do ValCe pfispiva soukromy sponzor.

Zarubice nemaji Skolku ani Skolu. Vétsina déti dojizdi do ZS v Mysliboficich, nékteré i do
TrebiCe. S Mysliboficemi maji dohodu o spadovosti a, i kdyZ nemuseji, pfispivaji jim
finan¢né, protoze jsou spokojeni s tim, jak spoluprace i samotna Skola funguje. Doprava je
zajistovana linkovymi busy, pfipadné viastnimi automobily.
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V Mysliboficich funguje jak materska, tak zakladni Skola. Ve Skolce je 42 déti, ve Skole 167
a jsou plné& vytizeny. Nicméné nikoho zatim neodmitli. Do ZS dojizdé&ji déti z 10 okolnich
obci, do MS z Myslibofic, Lipnika a Zarubic. Smlouvy o spadovosti maji uzaviené, ale nikdo
jim nepfispiva financné.

Obec Odunec na svém Uzemi zadné $kolské zafizeni nema. Do MS dojizdé&ji déti do
Hrotovic a Valée, do ZS do Hrotovic, Valée a Myslibofic. Smlouvy o spadovosti maiji
uzavfeng, ale neplati zadné finanéni prostfedky. Skolni autobus nemaiji.

Vyéapy maji matefskou i zakladni kolu pro prvni stupefi. Kapacita MS je 50 déti. AZ letos
neni kapacita pIné vytizena, nebot posledni roéniky jsou pogetné slabsi - v MS je 40 déti a
ve Skole 82 déti. Obec se chysta udélat kampan v okolnich obcich, aby ziskala dalSi zaky.
Jinak do obce dojizd&ji déti z Petrivek, Stépanovic, Slavic, Mikulovic, Horniho Ujezdu a
Ratibofic. Dosud oficialni smlouvy o spadovosti nebyly, v sou¢asné dobé se pfipravuji. Od
roku 2012 obce za své Zaky neplati. V obci funguje Skolni bus, na ktery pfispivaji 4000 K&
mésicné (IKOM).

Obec Valeé ma matefskou i devitiletou zakladni $kolu. Skolka je plné obsazena (ale zatim
obci. Skola obsluhuje Dolni Vilémovice, TrebeSice, Chroustov, PleSice a DaleSice (cca 50
déti). Dohody o spadovosti existuji, ale obce Valéi nic nepfispivaji. Doprava z okolnich obci
je zajistovana autobusem, obec ji financuje.

2.7.1 Mateiské sSkoly

V lokalité EDU zapad se nachazi celkem 5 matefskych $kol. Kapacity dvou MS (Jaroméfice
nad Rokytnou a Myslibofice) jsou podstaté zcela naplnény. Nejméné& napinéna MS se
nachazi ve Vy€apech, kde je 15 volnych mist, coz pfedstavuje 25 % celkové kapacity.

Tab. 16: Kapacity a naplnénost MS v lokalité, srovnani s pramérnymi kapacitami v
ORP

Obec ORP kapacita MS navé;f::;ujici nap{/noe/onost
Jaroméfice nad Rokytnhou Trebic 148 144 97
Lipnik Trebic 25 21 84
Myslibofice Trebic 45 43 96
Vy&apy Trebid 60 45 75
Vale¢ Trebic 45 36 80

Poznamka: Hodnoty vychazeji z vykazu za Skolni rok 2014/15

Zdroj: MSMT, statisticky vykaz, rejstfik
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2.7.2 Zakladni Skoly

Zakladnich Skol se v lokalité nachazi 5, a to v nejvétSich obcich lokality. Z toho 3 Skoly
nabizeji prvni i druhy stupen zakladni Skoly a 2 Skoly (Lipnik a Vy&apy) umoznuji vzdélavani
pouze na prvnim stupni. Zdaleka nejmens$i Skola se nachazi v Lipniku, kde je realizovan
pouze 1. aZ 4. ro¢nik jednotfidni formou. Skolu navétévuji déti i z lokalitnich obci Klugov a
Ostasov. Skola ve Vy&apech sice nabizi jen prvni stupefi, ale kazdy roénik ma vlastni tfidu.
Naopak nejvétsi Skola se nachazi v Jaroméficich nad Rokytnou, kterou navstévuje celkem
409 zaka.

Tab. 17: Prehled zakladnich skol v lokalité

Jaromérice

nad Mysliborice Vale¢ Vycapy Lipnik
Obec Rokytnou
ORP Trebic Trebic TFebic Tiebic TFebic
Pocet tfid 18 9 9 5 1
Podet tfid na 1. stupni 10 5 5 5 1
Pocet Zakl celkem 409 182 143 88 17
Pocet divek celkem 211 95 68 46 8
Podet zakd na 1. stupni 235 94 88 88 17
Pocet divek na 1. stupni 118 58 42 46 8
Konec povinné $kolni dochazky 36 21 12 0 0
Zaci se SVP v b&znych tfidach 81 30 28 3 0
Podil zak(i se SVP ve $kole 19,80 % 16,48 % 19,58 % 341 % 0,00 %
Socialné znevyhodnéni Zaci 0 0 0 0 0
Zdravotné znevyhodnéni Zaci 61 5 0 1 0
Zdravotné postizeni Zaci 20 25 28 2 0
Z4ci s vyvojovymi poruchami 16 22 26 1 0

Zdroj: MSMT, statisticky vykaz o zakladnich $kolach

Zakladni Skoly v Jaroméficich nad Rokytnou, Mysliboficich i ve Val&i navstévuje i podobny
podil (cca 19 %) Zaka se SVP, pficemz témeér vyluéné se jedna o zaky se zdravotnim
znevyhodnénim &i postiZzenim. V Zadné z uvedenych Skol nejsou evidovani Zaci se socialnim
znevyhodnénim, coz je ale zplisobeno obecné pristupem 8$kol v Cesku k tomuto
znevyhodnéni, které byva ve Skolni matrice evidovano jen ojedinéle.
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2.8 Zdravotnictvi

Nejdostupnéjsi zdravotni péce je ve meésté Jaroméfice na Rokytnou, které ma vlastni
zdravotni stfedisko. Do obci Dolnich Vilémovic, Myslibofic a Vy€ap zajizdi prakticky lékar.
Pro vS8echny obce je spadovou nemocnici zafizeni v Trebici. PovétSinou je moznost dopravy
k 1ékafi vefejnou dopravou vnimana jako uspokojiva, v nékterych obcich je ale problém
s odpolednimi spoji a spoji o vikendu. Navic obyvatelé vétSinou vyuzivaji vlastni
automobilovou dopravu

Mésto Jaroméfice nad Rokytnou ma vlastni zdravotni stfedisko, které zabezpecuje i
specializovana osetfeni, néktera ale jen diky dojizdéjicim doktorim (napf. gynekologie).
Funguje zde i Iékarna. Spadovou nemocnici je Trebi€. Vétsina obyvatel tak nema problém se
dostat k Iékafi, nicméné vedeni mésta zvazuje, ze do budoucna zfidi pendlujici autobus do
mistnich obci, jejichZ obyvatelé (zvlasté pak seniofi) to maji k doktorovi az 2 km (v horizontu
2-3 let).

Do obce Kluéov prakticky Iékaf nezajizdi a ani tomu tak nebylo v minulosti. Lidé jezdi kvali
zdravotnimu oSetfeni do Dolnich Vilémovic. Spadovou nemocnici je Trebic, kde je i Iékarna.
Doprava k lékafi je mozna jen 3 autobusovymi spoji denné, lidé stejné vyuzivaji vlastni
dopravu.

V Ostasové |ékafska pécCe zajiStovana neni, ale lidé si mohou domluvit v pfipadé potfeby
navstévu doktorky z TrebiCe, ktera i pfiveze potfebné léky. Ani v minulosti ambulantni péce
v Klu€ové nebyla. Spadovou nemocnici je nemocnice v Trebi€i, kde je i nejbliz§i |ékarna.
K Iékafi do Trebice se dostanou béznymi spoji rano a v poledne zpét. Odpoledne a o
vikendech musi vlastni dopravou. Kdyby obec méla dostatek finanénich prostfedkl a byl
dostatek Iékaf, o zfizeni vlastni ambulance by uvazovala.

Obec Lipnik vlastniho pravidelné zajizdéjiciho praktika nema, ale lidé si mohou domluvit
navstévu lékare z TiebiCe. Spadovou nemocnici pro Lipnik je TFebi€, kde je mozné vyhledat i
specializovana oSetfeni. NejblizSi 1ékarna je v Jaroméficich nad Rokytnou, ale vétSina jezdi
do TfebiCe. Dostupnost |ékafské péce autobusovou dopravou je podobna jako v Klucové
(rano tam, v poledne zpét).

Do Dolnich Vilémovic zajizdi prakticky Iékai pouze prvni stfedu v mésici, jinak obyvatelé
jezdi do TrebiCe, ktera je spadovou oblasti. Nejbliz8i Iékarna je také v Triebi€i. Dostupnost
dopravy do Tfebice je hodnocena jako dostate¢na.

Obyvatelé obce Zarubice musi kvili lékafskému oSetfeni do Hrotovic, Myslibofic, pfipadné
do TrebiCe (taktéz spadova nemocnice). Ani v minulosti prakticky lékaf do obce nezajizdél.
Zatim o vlastni ordinaci z finan¢nich divodi neuvazuji. NejblizSi Iékarna je v Hrotovicich a
v TrebiCi. Doprava do Hrotovic je autobusem slozita, takze vétSina jezdi do TrebicCe
autobusem rano a v poledne zpét.

V Mysliboricich jednou tydné ordinuje prakticky lékaF, tfikrat tydné zubarka. Gynekolog a
pediatr je dostupny v Jaroméficich nad Rokytnou a v Hrotovicich, jinak lidé jezdi do Trebice,
jejiz nemocnice je pro Myslibofice spadova. Nejblizsi |lékarnu obyvatelé najdou v Hrotovicich,
pfipadné v Jaroméficich nad Rokytnou. Doprava autobusem k |ékafi je hodnocena jako
uspokojiva.
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V obci Odunec nejsou dostupné lékarské sluzby a ani v minulosti nikdy nebyly. Spadovou

dopravy k Iékafi je hodnocena jako neuspokoijiva.

Do Vycéap zajizdi prakticky lékaf 1 az 2krat tydné. Pro specializovanégjsi oSetieni musi
obyvatelé do TrebiCe (spadova nemocnice). Léky pak muze zavést dojizdégjici praktik
z Kojetic, ktery provozuije i lékarnu. Doprava k Iékafi do TrebiCe je hodnocena jako vyborna

Do Valée prakticky |ékar nezajizdi. Dfive v obci |ékaf ordinoval, ale po jeho smrti se nenasel
nahradnik. Obec by o svého praktika stala. Pro specializovanou péci jezdi lidé do Hrotovic,
Dukovan nebo TrebiCe. Nejbliz§i Iékarna je v Hrotovicich, pfipadné v Trebi€i. Dopravni
dostupnost je hodnocena jako dostate¢na.

Z kvantitativniho Setfeni — dotazovani obyvatel — vyplynulo, ze v lokalit¢ EDU zapad
navstévuji témér dveé tretiny obyvatel (62 %) sveého praktického |ékafe ve své obci, zubaie a
Iékarnu ve své obci navstévuje néco pres tfetinu obyvatel. Za ostatnimi 1ékafi lidé jezdi
v naprosté véts§iné mimo svou obec, nejvice to plati v pfipadé zdravotni pohotovosti (84 %).

Praktického Iékafe navstévuji ve své obci hlavné obyvatelé Jaroméfic n. R. (75 %) a VyCap
(73 %). Zubniho |ékafe navstévuje ve své obci asi polovina obyvatel Jaroméfic n. R. a
vétSina obyvatel Myslibofic. V pfipadé dalSich specialistd uz ve vSech obcich prevazuje
dojizdéni jinam. Lékarnu ve své obci navstévuji jen obyvatelé Jaroméfic n. R. — asi tfi &tvrtiny
z nich.

Graf 21: Navstéva lékare

n=497, udajev %

Prakticky lékaF

Lékarna

Zubni lékar

Pediatr

Gynekolog

Zdravotni pohotovost

M Navstévuje ve své obci W Navstévuje vjiné obci, mésté

Nenastévuje vibec

(Pozn.: PoloZky v grafu jsou sefazeny podle procentnich ¢etnosti odpovédi ,navstévuje ve své obci“.
Udaje tykajici se navstév gynekologa a pediatra se vztahuiji k celému souboru.)

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni Setfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017
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2.9 Socialni sluzby

Vlastni socialni sluzby provozuje mésto Jaroméfice nad Rokytnou (Dum s pelovatelskou
sluzbou). VétSinu socialnich sluzeb zajistuji neziskové organizace jako Charita, Diakonie a
Diana. V nékterych pfipadech obec organizacim poskytuje finanéni pfispévek. Vesmés je
souCasné pokryti socialnimi sluzbami vnimano jako dostateéné. V Jaroméficich nad
Rokytnou by radi do budoucna zbudovali vlastni domov pro seniory. VyloZzené socialné-
vyloucené lokality nikde nejsou (v Jaroméficich nad Rokytnou je ale vétSi pocCet socialné
vylou€enych obyvatel), pouze jsou v nékterych obcich dlouhodobé& nezaméstnani (OstaSov a
Lipnik u Hrotovic).

V Jaroméricich nad Rokytnou mésto provozuje Dim s pecCovatelskou sluzbou, ktery ma
zhruba 40 bytu. Ostatni socialni sluzby zaijistuji Charita a Diana. Ve mésté chybi Domov pro
seniory. Ve mésté se dfive nachazela socialné vylou€ena lokalita (Dvorek), postupem &asu
se ale lokalita vylidnila a jeji obyvatelé se pFestéhovali do jinych Casti mésta. Pfesto ve
meésté dale Zije pomérné vysoky pocet socialné vylouCenych obyvatel, feSi i problematiku
tzv. ubytoven pro socialné slabé.

Obec Kluéov zadné socialni sluzby neposkytuje, ani na né nepfispiva. Je na samotnych
ob¢anech, aby si dané sluzby zajistili. Rozvoj jidla pak nabizi zemédélské druzstvo. Socialné
vylou€enou lokalitu nemaji.

Ostasov zadné socialni sluzby nezaijistuje, do obce ale zajizdi z Tfebice pracovnici Charity,
Diakonie a Agentury pro domaci péci. Obyvatelé by potfebovali zajistit lepsi péci, napf.
stravovani pro nemocné i o vikendech. V obci je nékolik nezaméstnanych, ale dokazi se o
sebe postarat sami. Obec je vyuziva pro obecné prospésné prace.

V obci Lipnik u Hrotovic plsobi tfebi¢ska Charita, které mésto dava finanéni prispévek
(letos to bylo 10 tisic K&), pfipadné se muze postarat také Diakonie z Myslibofic. Dostupnost
socialnich sluzeb je hodnocena jako uspokojiva. V obci je také nékolik osob, které nemaji
praci, nicméné nedostavaji se do chudoby. Pracuji pfilezitostné u soukromnikau.

Dolni Vilémovice socialni sluzby samy nezajistuji. V pfipadé potieby do obce zajizdi
Charita z TfebiCe. Socialni problémy v obci nejsou.

| vobci Zarubice se o socialni sluzby stara Charita nebo Diakonie. Obec letos poskytla
mensi finanéni pfispévek tiebiské Charité. Obyvatelé si také mohou objednat dovazeni jidla
z restaurace v Jaroméficich, pfipadné u ZD Hrotovice. Socialni problémy v obci nemaji.

Obec Mysliborice neposkytuje socialni sluzby, pouze pfispiva jak Charité, tak Diakonii
zhruba 10 tisic K& ro&né&. Nejvice pak v obci zaCina zajistovat terénni sluzby Diakonie, ktera
provozuje Domov pro seniory. Obédy si mohou obCané také objednat z restaurace
v Mysliboficich. Dle vyjadfeni starosty jsou socialni sluzby v obci pokryty dostateCné.
Socialni problémy v obci nejsou.

Obec Odunec zadné socialni sluzby neposkytuje, ani nema prehled o tom, zda obyvatelé
néjaké socialni sluzby vyuzivaji. Socialni problémy na uzemi obce nemaiji.

pFispévek, letos to bylo 47 tisic K& Socidlni sluzby jsou pokryty dostateéné. Socialni
problémy v obci nejsou.
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Do Valée také zajizdi tfebi¢ska Charita, obédy muze zavazet zemédeélské druzstvo., Obec
se ale v zprostifedkovani nijak neangazuje. Dostupnost péce je vyhovuijici. Socialni problémy
nejsou.

Ze socialnich sluzeb jsou v obcich v lokalit¢ EDU zapad nejCastéji vyuzivany dovoz nebo
donaska jidla, zdravotnicka &i o3etfovatelska péée v domacnosti, doprovod k lékafi, pfipadné
pomoc pfi osobni hygiené. O tyto sluzby a jeSté o domov didchodcl je zaroven i nejvétsi
zajem. DalSi socialni sluzby jsou uvadény méné Casto.

Graf 22: Vyuzivani a zajem o socialni sluzby

n=497, idajev %

Dovoz nebo donaska jidla _

Zdravotni/ o3etfovatelska péce.. _
Doprovod k lékafi : : :

Pomoc pii osobni hygiené v domacnosti
Uplné obstarani nakup a pochtizek
Doprovod na bézné nakupy a pochtizky
Socialni poradna

Azylovy diim

Domov dichodcti

Zarizeni pro tzv. odlehcovaci pobyty

l

Denni stacionaf, tzv. ,,Skolka pro seniory’

Klub seniort

i N o un i NN 51kt o0 n

Uklid domacnosti a drobné doméci prace (

M Ano, vyuZivam ja nebo nékdo z mych blizkych

l Janebo nékdo z mych blizkych by nyni mél zajem vyuZivat

M Jaani nikdo z mych blizkych by nyni nemél zajem vyuzivat
Nevi

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017

2.10 Kultura, sport, ob¢ansky zivot

Kulturni zivot v lokalité je vniman jako bohaty a pestry, Casto je soustfedén kolem mistnich
hasi¢skych sbor(, pfipadné Sokola. Ve vétSiné obci se také angazuje obecni/méstsky ufad.
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Z hlediska kultury je nejvyznamnéjSim mésto Jaroméfice nad Rokytnou, kde je i zamek.
Sportovni vyziti je u vétSich obci soustfedéno kolem fotbalu a hasi¢skych zavodu, v mensich
se pak provozuje neorganizované. V zadné ze zkoumanych obci neplsobi spolek, ktery by
se vénoval tématu pfipadného geologického priizkumu, ¢i ulozisté radioaktivniho dopadu.

V Jaroméricich nad Rokytnou je nositelem kultury pfedevsim samo mésto, které zajistuje
podstatnou &ast kulturnich akci a podili se na Mezinarodnim hudebnim festivalu Petra
Dvorského. Ve mésté pusobi divadelni spolek (pusobi na zamku), chramovy sbor,
Spoleénost Otokara Bfeziny a mnohé dal$i spolky. Pfedev$im pak mistni hasigi, Cerveny

zaslouzil by si vice aktivnich lidi, ktefi by jej ,rozproudili®.

Sportovni zivot ve mésté se toCi pfedevSim kolem fotbalu, hraje se zde krajsky pfebor, a
ledniho hokeje. Dale je aktivni Sokol, i kdyz méné nez v minulosti. Jeho areal postupné
chatral, az jej mésto v roce 2011 odkoupilo a chysta zde rekonstrukci. Novy sportovni areal
by tak mél ke sportu pfitahnout vétsi pozornost.

Spolek vymezuijici se proti prizkumu & moznému ulozisti radioaktivniho odpadu ve mésté
nepusobi.

V obci Kluéov jsou jedinou ¢innou slozkou na poli kultury mistni hasiCi, nékteré akce pak
pofadaji ve spolupraci s obci. Jde napfiklad o pfipravu Masopustu, Cimbalové muziky,
dvoudenni pouti €i jinych zabav. Vétdina akci se kona v mistnim kulturnim domé, pfipadné
détském hristi. Organizované zajezdy se neporadaiji.

Co se ty€e sportovnich aktivit, opét je pofadaji hasi€i. Néktefi mistni muzi hraji fotbal za
sousedni Lipnik. Spolek vymezujici se proti moznému prizkumu ¢&i ulozisti v obci neni.

V Ostasové kulturni zivot zabezpecCuje obec, mistni hasici, nebo néktefi aktivni obyvatelé.
Zhruba jednou mésicné se kona né&jaka akce, napf. motocyklovy zavod FichtlKap, jehoZz se
zu&astnilo pres 1000 navstévniki. Obec pofada organizované zajezdy. Zadny organizovany
sportovni spolek v obci neplsobi, ale na mistnim hfisti se hraje fotbal, hfisté vyuzivaji i
pFilehlé Petrivky. Spolek proti prizkumu ¢&i ulozisti na uzemi obce nepusobi.

V obci Lipnik u Hrotovic se pofada mnozstvi kulturnich akci. Napf. setkani dchodcl
(jednou za 2 roky) pro obce v okoli, Kost slivovice, obecni ples, myslivecky ples, masopust,
détsky karneval ad. Specifikou je tzv. Oslava Lipky na pocet padlé Lipy, ktera si ,zahrala“ ve
filmu Postfiziny. V obci jsou aktivni hasici, pofadaji soutéZe a podileji se na konani nékterych
akci. Obec organizuje autobusové zajezdy do divadla, na vystavy, jednou az dvakrat ro¢né.
Co se tyCe sport, prim hraje fotbal (krajsky pfebor), rizné hasi¢ské soutéze (Pohar Lipnika).
Spolek proti prizkumu a ulozisti v obci nepUsobi.

V Dolnich Vilémovicich plsobi mistni hasi¢i a myslivci. Pofadaji se plesy a pouté. DalSim
aktivnim spolkem je Svaz Zen. V obci se také nachazi Rodny dim Jana KubiSe. Zajezdy za
kulturou obec porada (napfiklad na Floru Olomouc) zhruba dva az tfi do roka. Ze sportu Ize
uvést pouze zavody pod patronatem hasi¢u. Organizovany spolek proti prizkumu &i ulozisti
v obci neni, ale skupina ob&anu se o déni aktivné na zastupitelstvu zajima.

Obec Zarubice ma bohaty kulturni Zivot, pofadaji se zde tradi¢ni akce: masopust, hrkani,
pout ad. Oblibenou akci v Sirokém okoli je Blaznivy tyden — sportovni a spoleCenské aktivity
pro déti. Dale ob&ané jezdi pod neoficialnim spolkem Toulavé kolo na cyklistické vylety. Na
konci roku poradaji v pamateénim domé setkani s ob&any okolnich obci (az 600 ucastniku).
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Dfive obec pofadala organizované zajezdy, dnes uz nikoli. Ze sportu se v obci hraje fotbal
(za Lipnik). Zadny spolek zabyvajici se tématem uloZisté v obci neni.

V Mysliboficich se konaji rocné Ctyfi plesy a dalSi tradicni akce. Aktivni jsou mistni hasici a
myslivci. Obec hraje okresni prebor ve fotbale (na Uzemi obce je multifunkéni hristé).
Organizované zajezdy za kulturou obec nepofada. Spolek proti ulozisti v misté zadny
nepulsobi.

V Odunci je také kulturni zivot pestry, konaji se zde tradi¢ni akce (masopust, pout, détsky
den). Také zde puUsobi divadelni ochotnicky spolek. Aktivni jsou v Odunci mistni hasici.
Zadné sportovni kluby v obci nejsou. Spolek zabyvaijici se tématem ulozisté zde neni.

Ve Vyéapech se pravidelné kona mnoho kulturnich akci: myslivecky ples, sokolsky ples,
hasi¢sky ples, karnevaly, setkani s duchodci, pouté, posviceni ad. V obci plsobi Svaz
postizenych civilizaénimi chorobami (100 ¢lenu), ti organizuji za pfispéni obce autobusové
zajezdy do divadla, &i na vystavy. Ze sportu Ize jmenovat krajsky a okresni pfebor ve stolnim
tenisu, fotbalovy klub (krajsky pfebor), vesnicka liga hokeje v Moravskych Budg&jovicich ad.
Organizovany spolek proti Ulozisti v obci nepusobi.

Ve Valci se konaji také tradi¢ni kulturni akce jako baly a plesy. PUsobi zde hasici a sokolska
organizace. Na uzemi obce je zamek, ktery porfada kulturni akce a je i lakadlem pro turisty.
V obci pusobi fotbalovy klub s péti Zakovskymi druzstvy, mistni Sokol a hraje se zde florbal.
Organizované zajezdy obec neporada. Spolek vymezujici se proti moznému prizkumu di
ulozisti zde nepsobi.

Vysledky kvantitativniho Setfeni v lokalité svédCi o tom, Ze naprosta vétSina obyvatel obci
v lokalité¢ EDU zapad povazuje sousedské vztahy ve své obci za dobré, i kdyz pfevazné
~Spise“.

Ponékud kritictéji hodnoti obyvatelé vedeni svych obci z hlediska toho, jak haji zajmy
ob&anl: sedmdesat procent je hodnoti pozitivné, oviem i zde mirné pfevazuji odpovédi
~Spise“.
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Graf 23: Hodnoceni sousedskych vztah( a vedeni obce

Dobré sousedské vztahy Vedeni obce hdji zajmy svych obcanli
n=497, udajev % n=497, udajev %

13

23

49
39
B Rozhodné ano H Rozhodné ano
SpiSe ano SpiSe ano
SpiSe ne Spise ne
B Rozhodné ne B Rozhodné ne
Nevi, bez odpovédi Nevi, bez odpovédi

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni Setfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017

2.11Hodnoceni zivota v obci, spokojenost ob¢anu

Obyvatelé lokality EDU zapad si vétSinou mysli, Ze se lidem v jejich obci Zije pomérné dobfe
(64 %), pfipadné velmi dobfe (31 %). Pokud bychom pfepocetli odpovédi ,velmi dobfe” az
,Zzcela Spatné“ na Ciselnou skalu 1-4, primérna odpovéd by méla hodnotu 1,75.

Chatafi a chalupafi v lokalit¢ EDU zapad se pfi svém hodnoceni Zivota obyvatel v obci takika
nelisi, dvé tretiny soudi, Ze se zde Zije pomé&rné dobfe, a tfetina si mysli, Ze velmi dobfe.
Primérné hodnoceni je rovnéz 1,75.
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Graf 24: Celkové hodnoceni zZivota v obci

Celkové hodnoceni zivota Hodnoceni Zivota obyvatel
v obci - REZIDENTI v lokalité - REKREANTI
n=497, udajev % n=16, udajev %

64 63

m Velmidobfie m Velmi dobie
Pomérné dobre Pomérné dobre
Spise Spatné Spise Spatné

Bl Zcelaspatné B ZcelaSpatné
Nevi, bez odpovédi Nevi, bez odpovédi

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni Setfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017

Obyvatelé lokality EDU z&pad jsou ve svych obcich spokojeni, pokud jde o dostupnost ZS,
moznost umistit déti do materské Skoly. Vétsina je spokojena s moznostmi nakupu potravin a
zakladnich potfeb, s vefejnym prostorem, se spolkovym zivotem, se socialnimi sluzbami,
s nabidkou kultury, Pozitivni odpovédi pfevaZzuji, i pokud jde o mozZnosti sportovniho vyziti,
Iékarskou péci, moznosti nakupu dalSiho zbozi, stav silnic a chodnikd i dopravni obsluznost.
U vSech téchto poloZzek cCini podil nespokojenych nejvyse tfetinu. Jednoznacné nejvétsi
nespokojenost panuje v oblasti pracovniho uplatnéni (téméf 60 % nespokojenych).

Za pozornost stoji relativné nizSi spokojenost obyvatel Jaroméfic nad Rokytnou, a to
s pracovnim uplatnénim v obci, spolkovym Zivotem, sportovnim vyzitim i stavem pozemnich
komunikaci, na druhé strané jsou vSak spokojenéjSi nez obcCané v ostatnich obcich se
socialnimi sluzbami a s lékafskou a zdravotnickou péci.
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Graf 25: Spokojenost obéanu s atributy zivota v obci

n=497, udajev %

Dostupnost ZS 26 5p
Moznost umistit déti do MS 26 688
Nakup potravin/zakladnich potieb _ _ 12 .3
Verejny prostor obce 50 9 |1
Spolkovy Zivot, sdruzovani obyvatel : | 13 I4
Socialni sluzby 8 B 16
Nabidkakulturnich akei 18 Bs
Moznosti sportovniho vyZiti 21 . 6
Lékarska a zdravotnicka péce 22 -]

Moznosti nakupu dalSiho zbozi
Stav silnic, chodniku 18 l3
20 [Bis

19 20 [EEE ©

M Velmispokojen SpiSe spokojen SpiSe nespokojen
B Velmi nespokojen Nevi, bez odpovédi

Dopravni obsluznost

Pracovni uplatnéni

(Pozn.: Polozky v grafu jsou sefazeny podle ¢etnosti odpovédi ,velmi spokojen®.)

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017

Rekreanti byli dotazani jen na ty oblasti Zivota v obci, které mohou vesmés posoudit.
Spokojeni jsou hlavné s vefejnym prostorem v obci, spokojenost pfevazuje i v oblastech
nakupu potravin a zakladnich potfeb, stavu silnic a chodniki. Dobfe hodnoceny jsou i
moznosti sportovniho vyZiti, nabidka kulturnich akci, Relativné nejvice nespokojenych — asi
tfetina — je v oblasti dopravni obsluznosti a moznosti nakupu dalSiho zbozi v obcich. Jejich
nazory se tak vcelku shoduji s tim, jak jednotlivé atributy vidi stali obyvatelé.

Rekreanti byli dotédzani jen na ty oblasti Zivota v obci, které mohou vesmés posoudit.
Spokojeni jsou hlavné s vefejnym prostorem v obci, spokojenost pfevazuje i v oblastech
nakupu potravin a zakladnich potfeb, stavu silnic a chodnik(. Dobfe hodnoceny jsou i
moznosti sportovniho vyZiti, nabidka kulturnich akci. Relativné nejvice nespokojenych — asi
tfetina — je v oblasti dopravni obsluZnosti a moznosti nakupu dalSiho zbozi v obcich. Jejich
nazory se tak vcelku shoduji s tim, jak jednotlivé atributy vidi stali obyvatelé.
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Graf 26: Spokojenost rekreantul s atributy zivota v obci
n=16, udajev %

Vefejny prostor obce

Nakup potravin/zakladnich potieb

Stav silnic, chodniku

Moznosti sportovniho vyziti

Nabidka kulturnich akci

Dopravni obsluznost

Moznosti nakupu dalsiho zbozi

W Velmispokojen Spise spokojen SpiSe nespokojen
H Velminespokojen Nevi, bez odpovédi

(Pozn.: Polozky v grafu jsou sefazeny podle ¢etnosti odpovédi ,velmi spokojen®.)

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017

Na doplfujici otazku, co v obci nejvice chybi nebo co je nejvétSim problémem, byly ziskany
nasledujici odpovédi:

Jaromérice nad Rokytnou

vice pracovnich pfilezitosti (10 %), lepSi nakupni moznosti (9 %), velky provoz, hluk (6 %),
nepfizpusobivi/Romové (6 %), sportovni zafizeni (5 %), kulturni dim/spoleCenské akce
(3 %)

Kluéov

oba stupné& ZS (11 %), lepsi dopravni spojeni (13 %), nedostateény stav komunikaci (9 %)
Ostasov

Iékaf/Iékaiska péce (11 %), chybi bankomat (11 %)

Lipnik

lepSi dopravni spojeni (12 %), lékaf/lékaiska péce (8 %), nedostateCny stav komunikaci
(8 %), velky provoz, hluk (4 %), Spatné mezilidské vztahy (4 %)

Dolni Vilémovice

lepSi nakupni moznosti (48 %), vice pracovnich pfilezitosti (4 %), |ékaf/lékarska péce (4 %),
vedeni obce (4 %), restaurace/hospoda (4 %)

Zarubice

Iékaf/lékarska péce (25 %), lepSi nakupni moznosti (13 %)
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Myslibofrice
COV (20 %), lepsi dopravni spojeni (4 %)
Odunec

lepSi dopravni spojeni (17 %), lepSi nakupni moznosti (17 %)

Vycapy

lepSi dopravni spojeni (7 %), lepSi nakupni moznosti (4 %), |ékai/lékafska péce (4 %),
koupalidté/bazén (4 %)

Valeé

lepSi dopravni spojeni (13 %), lékaf/lékaiska péce (8 %), lepSi nakupni moznosti (6 %),
nedostateCny stav komunikaci (4 %)

2.12Ekonomika

2.12.1 Ekonomicka aktivita

V obcich lokality Zije pfiblizné 10 % obyvatel celého ORP Trebi€. Z hlediska ekonomické
aktivity se lokalita velmi podoba charakteru vlastniho uzemi ORP. Ekonomicky aktivnich je
v lokalité 45,8 % obyvatel, v ORP Trebi¢ to je 48,9 %, coz je rozdil 3,1 p. b.. Podobné
hodnoty dosahuje i podil zaméstnanych (39,5 - 43). Vyznamnéjsi rozdil se nevyskytuje ani u
podilu nezaméstnanych osob, kterych bylo v roce 2011 v lokalité 6,3 %, zatimco v ORP to
bylo 0 0,4 p. b. méné.

Tab. 18: Ekonomicka aktivita obyvatelstva lokality dle SLDB 2011 (udaje v %)

ORP
Ekonomicka aktivita
Trebié
Obyvatelstvo celkem (abs. ¢etn.) 7683 74 425
Ekonomicky aktivni 45,8 48,9
v tom:
zaméstnani 39,5 43,0
v tom:
zaméstnanci, zaméstnavatelé, samostatné ¢inni,
pomahajici 37,1 40,3
pracujici studenti a uéni 0,7 0,6
pracujici dichodci 0,9 1,2
Zeny na matefské dovolené 0,9 0,9
nezaméstnani 6,3 5,9
v tom:
hledajici prvni zaméstnani 13 1,0
ostatni nezamé&stnani 4,9 4,9

PokraCovani tabulky na nasledujici strané
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Pokracovani tabulky z pfedchazejici strany

Ekonomicky neaktivni 50,1 48,0
v tom:
nepracujici diichodci 22,8 22,8
ostatni s vlastnim zdrojem obZivy 1,7 1,6
osoby v domacnosti, déti pfedSkolniho véku, ostatni zavislé
osoby 8,6 7.8
Zaci, studenti, uéni 17,1 15,8
Nezjisténo 4,1 3,1

Zdroj: CSU, SLDB 2011

Shoda napfi¢ obéma srovnavanymi tzemimi panuje i u podilu nepracujicich dlichodcl. Zde
jsou podily dokonce shodné. Celkové Ize proto fici, ze charakter lokality z hlediska
ekonomické aktivity je podobny charakteru iuzemi ORP s tim, Ze v lokalité Zije nepatrné vétsi
podil ekonomicky neaktivnich s tim, Ze v lokalité tvofi Zaci o néco vétsi podil.

2.12.2 Ekonomické subjekty

Ekonomické subjekty jsme zkoumali v useku poslednich péti let. Je tfeba podotknout, Ze
zmeény v poctu Ci struktufe ekonomickych subjektll mohou byt v poslednich péti letech
znaéné ovlivnény hospodafskou krizi, ktera na Cesko dolehla na konci roku 2008 a trvala
viceméné az do roku 2014. Pravé krize mlze byt pfi¢inou vyvoje podilu podnikd se zjiSténou
¢innosti ze vSech registrovanych objektd. Pro podrobnéjsi srovnani jsme zvolili pravé
podniky se zjisténou aktivitou.

V pfipadé lokality EDU zapad béhem sledovanych let kolisal poCet podnikatelskych subjektu
se zjisténou Cinnosti mezi 1300 a 1352; nejvice jich bylo v roce 2010 a nejméné v roce 2014.

Graf 27: Struktura podnikt se zjiSténou aktivitou

2014 [N o
oy T omE m
2012 [ H IR
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
B A Zemédélstvi, lesnictvi, rybafstvi M B-E Primysl| celkem F Stavebnictvi
G Velkoobchod a maloobchod; opravy a ddrzba MV B H Doprava a skladovani B | Ubytovdéni, stravovani a pohostinstvi
B ) Informacni a komunikaéni ¢innosti B K PenéZnictvi a pojistovnictvi B | Cinnosti v oblasti nemovitosti
B M Profesni, védecké a technické ¢innosti B N Administrativni a podparné ¢innosti B O Vefejna sprava a obrana; povinné socidlni zab.
P Vzdélavani Q Zdravotni a socidlni péce R Kulturni, zabavni a rekreaéni ¢innosti
S Ostatni Cinnosti
Zdroj: CSU
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Z grafu je patrné, Ze v roce 2012 narostl podil subjektl pusobicich ve stavebnictvi, coz do
jisté miry koresponduje s pomalu koncici hospodaFskou krizi a probouzejicim se segmentem
stavebnictvi, jez bylo krizi nejvice postizeno.

Z analyzy kvalitativniho Setfeni vyplyva, Ze hlavnimi zaméstnavateli na uzemi lokality jsou
nasledujici subjekty:

Hlavni zaméstnavatelé

Jaroméfice nad Rokytnou

e JE Dukovany a spoleénosti pracuijici pro CEZ

e Obyvatelé jezdi za praci do firem, které se vybudovaly v poslednich letech: Bosch
MANN HUMMEL, Frenkische

o Dfive jezdili za praci do Moravskych Budéjovic, kde byly KPS (Kralovopolska),
Stavokonstrukt €i Elitex (dnes jiz neexistuji)

Kluéov
o Zemédeélské druzstvo Klu€ov (asi 8 obyvatel)
o Firmy v Tiebidi
e JE Dukovany

Ostasov
o Zemeédélské druzstvo KluCov
o Firmy v Tiebidi
e JE Dukovany
e Autoservis (asi 10 obyvatel)

Lipnik u Hrotovic

Firmy v TFebiCi

Zemédelské druzstvo Lipnik (15 obyvatel, nejvétsi zaméstnavatel v obci)
MEDIPOS (asi 8 obyvatel)

JE Dukovany a navazané spole¢nosti

Dolni Vilémovice
e Autoopravna Zak
e Firmy v Trebici
e JE Dukovany

Zarubice
o Zemédélské druzstvo Hrotovice
¢ JE Dukovany
¢ Diakonie v Mysliboficich
e ENVINET Ttebic

Myslibofrice

Diakonie CCE - stfedisko v MysliboFicich (nejvétsi zaméstnavatel)
Soukromy zemédélec (asi 6 zaméstnancl)

Matefska a zakladni Skola Myslibofice

Firmy v TrebiCi

JE Dukovany
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Odunec
e Zemédélské druzstvo Hrotovice

------

o Obyvatelé dojizdéji dale do Myslibofic a Trebice
e JE Dukovany

Vycapy
e TEDOM, teplo domova
AGRO 2000 (byvalé zemédélské druzstvo)
e Firmy v Trebici

Valec

e V-Stav Hrotovice, stavebni firma
e Firmy v Trebici
e JE Dukovany

2.12.3 Vyjizd’ka a dojizd’ka za praci

Celkové v roce 2011 vyjizdélo za praci z obci tvoficich lokalitu EDU zapad 1402 osob, z toho
mirna vétsina muzd (55 %), coz je nepatrné vice nez je hodnota ORP Trebi¢ (53,3 %).
Vyznamnéjsi odliSnost u lokality EDU zapad mGzeme spatfovat v pfipadé dojizdéni do obce
v jiném okrese, kdy jsou hodnoty vyjizdky obyvatel lokality o polovinu vys$si nez u ORP.
Zajimava je shoda podilu dojizdéjicich do jiného kraje, protoZe lokalita se nachazi pfi hranici
Kraje Vysocina s Jihomoravskym krajem. Do zahranici i z lokality i z celého ORP vyjizdi jen
minimalni podil obyvatel (cca 1 %).

Tab. 19: Srovnani vyjizd’ky za praci z obci v lokalité a relevantni ORP dle SLDB 2011

- ORP Trebié
Vyjizdéjici, doba cesty
celkem | muzi | Zeny
Vyjizdéjici do zaméstnani 1402 | 764 | 638 | 16259 | 8662 | 7597
v tom:
v ramci obce 20% |17% | 24% | 36% | 27% | 45%
do jiné obce okresu 65% |63%| 66% | 43 % 6% | 40 %
do jiného okresu kraje 4% 6% | 2% 11% | 13% | 8%
do jiného kraje 10% |13%| 5% 9 % 12 % 6 %
do zahranici 1% 1% 2% 1% 2% 1%
Vyjizdéjici denné mimo obec 67% |68% | 66% | 55% | 60% | 49 %

Zdroj: CSU, SLDB 2011

Podle kvantitativniho Setfeni dvé pétiny (40 %) ekonomicky aktivnich obyvatel lokality EDU
zapad vykonavaji svou pracovni ¢innost ve své obci, tfi pétiny (60 %) jezdi za praci jinam.
V nejvétsi obci, Jaroméficich nad Rokytnou, pracuje v misté bydlist€ 47 % ekonomicky
aktivnich.
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NejCastéji dojizdéjici pouzivaji auto (61 %). DalSi v poradi je s odstupem autobus (34 %).
Vlakem jezdi do prace nebo do Skoly pouhé 1 % dojizdgjicich z lokality, jen minimum
vyuziva jiného druhu dopravy.

Graf 28: Zplisob vykonu pracovni €innosti a zptisob dojizd'ky

Misto vykonu pracovni ¢innosti Zpusob dopravy
do prace/skoly
n=171, udaje za dojizdéjici ekonomicky aktivni
astudenty v %

n=287, udajev %

Pésky ‘ 1

Autobusem - 34
1

Vlakem

Zvlastnim autobusem 1

Jinak | 1

WV obci

Nevi, bez odpovédi

m Dojizdi do jiné obce ¢i mésta

Nevi, bez odpovédi

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017

2.12.4 Nezaméstnanost

K analyze nezaméstnanosti byla pouzita data o nezaméstnanosti vedena Ufady prace,
pfiemz niZze zpracovana srovnani uvadéji hodnoty za meésic fijen ve tfech sekvencich
(2005, 2010 a 2015). Jelikoz nezaméstnanost vykazuje sezénni vykyvy, rozhodli jsme se pro
analyzu ve stejny okamzik roku. Mésic Fijen pfitom patfi v ramci roku spiSe k primérnym
hodnotam.

Ze statistik nezaméstnanosti je patrny vyznamny pokles podilu nezaméstnanych osob v
obou sledovanych uzemich. V ORP i v Lokalité doSlo k menSimu poklesu mezi lety 2005 a
2010 a nasledné k vyznamnéjSimu poklesu k roku 2015. V ORP i v lokalité tvofi podil zen
mirné pres polovinu. V obou uUzemich plati za nejohrozengjsi skupinu vyu€eni s tim, Ze na
uzemi lokality je podil vyu€enych jesté vysSi. Podil lidi se zakladnim vzdélanim a s maturitou
je na uzemi lokality mezi nezaméstnanymi podobny, zatimco v ramci celého ORP vykazuji
vétSi hodnoty podilu nezaméstnanych lidé s maturitnim vzdélanim.

53




Evidencni oznaceni:

- Situace a postoje rezidentt a rekreantu
] SURAO v lokalité EDU zapad SURAO 197/2017

Tab. 20: Porovnani charakteristik nezaméstnanosti mezi lokalitou a relevantnimi ORP

Lokalita EDU zapad

2005| 2010| 2015

Podil nezaméstnanych osob [%] 12,30 | 11,94 7,43 | 16,59 | 13,95 8,16

Podil zen [%] 58,24 | 52,48| 5554| 5540| 57,47| 55,50

Podil uch. se ZS vzd. [%] 24,07| 17,68| 22,25

23,96 | 15,75| 18,99

Podil zen se Z8 vzd. [%]

Podil vyuéenych [%]

Podil Zen vyuéenych [%] 42,02| 41,97 | 38,64| 49.84| 56,04 46,84

17,88 | 19,79| 20,61

‘ 53,27 | 55,79| 49,41

Podil uchazeci s maturitou [%]

Podil Zen s maturitou [%] 32,23| 31,03| 31,48| 21,41| 20,88| 24,89

Zajimavosti je srovnani struktury nezaméstnanych dle dosazeného vzdélani v zavislosti na
pohlavi. Zatimco u zakladniho vzdélani a vyu€enych dosahuji Zeny mirné nizSich hodnot nez
muZzi, vyvazuje to kategorie vysokoSkolsky vzdélanych, kde je tento podil u Zzen zfetelné
vySSi.

2.13Hospodareni obci

Dotcené obce hospodafily v letech 2000 az 2013 s celkovymi pfijmy 1,67 mld K¢, pficemz
utratily o 10 mil. KE méné. Zapornou bilanci vykazaly pouze obce Jaroméfice nad Rokytnou,
Dolni Vilémovice a Vy€apy. Ve vSech pfipadech v8ak Slo o zanedbatelnou ztratu vzhledem
k objemu rozpodtu.

Jaromérice nad Rokytnou

Obec mezi lety 2000-2013 hospodafila se ztratou 18 mil. K& Roc&ni rozpocty pfitom vykazuji
znacneé vykyvy, coz je pravdépodobné ovlivnéno dotacemi na oblast Skolstvi, kanalizaci i
vodovody. S nejvétsim rozpoétem obec hospodafila v roce 2010, kdy pfijmy pfesahly 90 mil.
K&, z &ehoz dotace tvofily 55%. Nejvyznamnéjsi investice byly realizovany do oblasti
Vzdélavani, vystavby kanalizace, rozvodu pitné vody a opravé silnic. Mezi lety 2004-2005
bylo vynaloZzeno 66 mil. KE na Zafizeni pfedSkolni vychovy a zakladniho vzdélavani a
v letech 2009 az 2010 to bylo dalSich 70 mil. KE. Pfitom jen v roce 2010 vydaje na Skolstvi
tvofily polovinu vSech ro¢nich vydaju obce. Mezi lety 2006 a 2009 byly také realizovany
rozsahlé investice do vystavby kanalizace a po roce 2010 do rozSifovani dostupnosti

vodovodu na pitnou vodu.
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Graf 29: Hospodareni obce v letech 2000-2013
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Zdroj: www.rozpocetobce.cz

Aktudlné se rozpoCet mésta Jaroméfice nad Rokytnou pohybuje kolem 110 miliond K¢&
véetné dotaci. Bézny rozpocet je pak ve vySi kolem 70 miliond K&. Mésto od roku 2012
hospodafi s pfebytkem.

Jaroméfice hojné vyuzivaji rizné dotacni tituly. V roce 2014 mésto Cerpalo dotaci 16 milion(
K& na revitalizaci centra z programu ROP JV. Ze stejného programu dale zhruba 4 miliony
K& na vybudovani bezbariérového pfistupu do Skoly, ve zhruba stejné vySi pak na
bezbariérovy pfistup na radnici mésta. Pfes Svazek vodovodu a kanalizaci v letech 2013-
2105 Cerpali zhruba 50 miliont na vybudovani kanalizace a vodovodu. V sou€asnosti mésto
rekonstruuje autobusovy terminal (25 miliond K& z programu IROP). Z IROPU dale mésto
postavilo novou hasi¢skou zbrojnici (dotace 15 milion, IROP) &i odbahnilo rybnik (1,5
milionu K¢, IROP). BéZné Cerpaji mensi dotace z Programu obnovy venkova. Celkem za
poslednich 5 let mésto ziskalo na v§ech dotacich zhruba 100 miliont K&.
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Tab. 30: Investice do infrastruktury — Jaroméfice nad Rokytnou

Druh co kdy objem financi | pokud ne, je pokud neni
investice (rok) v K¢ planovano? planovano,
proc?
oprava silnic | pribézné
kanalizace nova 2013- cca 25 milion(
kanalizace 2105
v nékterych
ulicich
vodovod novy vodovod | 2013- cca 25 milionu
v nékterych 2015
ulicich
topeni ne
zateplovani ne
domu
vymeéna kotlt obcané si
vyfizuji sami

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvalitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017

Mésto zakoupilo areal byvalého Sokola, chysta jeho rekonstrukci za cca 60 milion K&. O
prostfedky zada na MSMT (15 milion(i K&). Dale se chysta dobudovat kanalizaci v mistnich
Castech, v jedné z nich (Popovice) pak i vodovod (vSe do 10 let).

Prispévek na zakladé pfipadného geologického prizkumu by Jaroméfice pouzily na
dobudovani infrastruktury pro obc&any, zvlasté v mistnich &astech, které spadaji do mozné
lokality.

Klucov

Obec mezi lety 2000-2013 hospodafila s relativné vyraznym piebytkem 6 mil. K&, coz je
nékolikanasobek primérného ro€niho rozpodtu. Klu€ov je jedinou obci, kde s relativné
vyznamnym prebytkem hospodafi dlouhodobé kazdy rok od roku 2001. Jedinou vyjimkou je
rok 2000, kdy bylo investovano do opravy silnic vice nez 1,5 mil. K¢ pfi pfijmech 1,2 mil. K&.
Vydaje na silnice tak tvofily cca 75 % vSech vydaju.
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Graf 30: Hospodareni obce v letech 2000-2013
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Zdroj: www.rozpocetobce.cz

Obec Kluc€ov v r. 2017 hospodafila s rozpo&tem ve vySi cca 2,3 milionu K& a bilance rozpoctu
byla stale pfebytkova.

Dotacni penize obec vyuziva pfedevSim z Programu obnovy venkova. V letoSnim roce
Cerpaji dotaci z Ministerstva Zivotniho prostfedi na zatepleni kulturniho domu. Vymény
stfechy kulturniho domu uskutecnily z programu POV (120 tisic K¢).

Tab. 31: Investice do infrastruktury — Kluéov

Druh co kdy (rok) | objem pokud ne, je pokud neni

investice financi v K¢é | planovano? planovano,
proc?

oprava silnic | bézné opravy | kazdy rok | desitky tisic

kanalizace ne

vodovod ne

topeni ne

zateplovani kulturni ddm

domu

vyména kotla | ne

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvalitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017

V pfistim roce by méla probéhnout rekonstrukce CistiCky odpadnich vod (pfes Svazek
vodovoduU a kanalizaci). Zhruba 65 % investice by mélo jit z evropskych dotaCnich penéz,
10 % zaplati Svazek, 10 % by mél zaplatit kraj VysoCina a zhruba 15 % obec. Celkem jde o
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investici ve vysi zhruba 30 miliond KE. Do 8 let by dale obec chtéla rekonstruovat verejné
osvétleni (fadové statisice Kc).

Pfipadné prostfedky pro obce dotéené geologickym prizkumem planuji pouzit na béznou
udrzbu.

Ostasov

Obec mezi lety 2000-2013 hospodafila s celkové vyrovnanym rozpoctem. A vyrovnany
rozpoCet ve stabilni vySi méla obec po naprostou dobu sledovaného intervalu. Kdy se
obvykly objem rozpoctu pohyboval kolem 1 mil. K&. Jedinou vyjimkou jsou roky 2012 a 2013,
kdy v roce 2012 obec vykazala ztratu vice nez 3 mil. KE a naopak v roce 2013 prebytek
v obdobné vySi. Ze struktury rozpocétu vypliva, Ze se jednalo o investice do pozemnich
komunikaci, na které nasledné obec dostala dotace.

Graf 31: Hospodareni obce v letech 2000-2013
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Zdroj: www.rozpocetobce.cz

Obec OstasSov hospodafila v roce 2017 s rozpo¢tem 1,4 milionu KE a vZzdy s vyrovnanym
rozpoctem vyjma kratkodobého uvéru na rekonstrukci kulturnino domu.

Obec pred nékolika lety vybudovala sportovni hfisté za kulturnim domem. Investice necelé 2
miliony K byla z ¢asti pokryta prostfedky z Ministerstva pro mistni rozvoj (400 tisic KE&) a
Programu obnovy venkova (dale jen POV) — cca 200 tisic K¢.
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Tab. 32: Investice do infrastruktury — Ostasov

Druh co kdy (rok) | objem pokud ne, je pokud neni
investice financi v K¢ | planovano? planovano,
proc?
oprava silnic | rekonstrukce 2011- cca 3 miliony
chodnikd a 2012 K¢&. Finanéné
zazemi pfi vypomohla
krajské obec Petriv-
rekonstrukci ky diky
silnic finanénim
prostfedkim
Z provozu
skladky
kanalizace ne maji deStovou
kanalizaci
vodovod ne maji
vybudovano
topeni ne
zateplovani ne
domu
vymeéna kotlti | ne maiji plynové
pfimotopy

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvalitativni Setfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017

Obec Ostasov ma v planu provést vykup nékterych pozemku, kde bude budovat komunikace
a sité pro vystavbu rodinnych domu. Zatim neznaji objem financi, ani odkud by pfipadné
zadali finanéni prostfedky. Pokud by obec dostala finanéni pfispévek pfi pfipadném
geologickém prizkumu, vyuzila by jej na tuto investici.

Valec¢

Obec mezi lety 2000-2013 hospodafila se souhrnnym pfebytkem 27 mil. K&, coz predstavuje
vice nez 2 standardni roCni pfijmy obce. Vyvoj ro€ni bilance vykazuje znacné vykyvy,
pficemz zvlasté v slednich letech obec vykazovala fadové mnohamilionové prebytky.
Nejvétsi rozpoCet obec méla v roce 2006, kdy byly realizovany investice do revitalizace
ficnich tokd v objemu 6,5 mil. K& a investice do pozemnich komunikaci v objemu 9 mil. K&.
Tyto vydaje nicméné byly v pIné vySi kryty dotacemi, které v tomto roce tvofily téméf 60%
vSech pfijm0 obce. V roce 2005 a 2007 pfitom dotace tvofily pouze 33% resp. 43%. V roce
2009 a 2012 byly realizovany vydaje do vystavby komunalni kanalizace v celkovém objemu
11 mil. K&.
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Graf 32: Hospodareni obce v letech 2000-2013
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Zdroj: www.rozpocetobce.cz

Rozpocet obce se aktualné pohybuje kolem 14 miliond K&. Kazdy rok se o néco zvySuje,
obec hospodafi s vyrovnanymi rozpocty.

Obec v poslednich letech investovala do rekonstrukce obecnich budov, rekonstrukce budovy
Skoly a do vystavby vodovody u &istiCky odpadnich vod pro zastavbu novych rodinnych
domu.

Dotace Vale€ Cerpala ze Statniho fondu dopravni infrastruktury na zbudovani cyklostezky, od
Kraje Vysoc€ina na Cistou vodu a na vodovod (celkem kolem 1 milionu, dotace 600 tisic K&).
Dale Cerpa bézné prostfedky z POV.

Tab. 33: Investice do infrastruktury — Valeé

Druh co kdy objem financi | pokud ne, je pokud neni
investice (rok) v K¢ planovano? planovano, pro¢?
oprava silnic | mistni kazdy ro¢né cca 500
komunikace rok tisic K&
kanalizace ne
vodovod ano 1 milion K&
(dotace 600
tisic KE)
topeni ne
zateplovani ne
domi
vymeéna kotlti | ne

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvalitativni $etfeni ppm factum research pro SURAQ, 9-10/2017

60




Evidencni oznaceni:

Situace a postoje rezidentt a rekreantu

] SURAO v lokalité EDU zapad SURAO 197/2017

Vale€ chysta zasitovani pro novou zastavbu rodinnych domu (zhruba 15 RD).

Dle vyjadfeni starosty mésta o pfipadném pFispévku od SURAO neuvazuii.

Dolni Vilémovice

Jedna se o obec desetkrat mensi nez jsou Jaroméfice nad Rokytnou. Obec mezi lety 2000-
2013 hospodafila se souhrnnym deficitem 1 mil. KE pfi sumé pfijmu ve vysi 72 mil. KE.
V roce 2003 a 2004 obec zaznamenala vyrazny narlist objemu rozpoctu, coz bylo v roce
2003 spojeno s investicemi do vodniho dila v zemédélské krajiné. V roce 2004 Slo o vydaje
vedouci k nakladani s odpady. Vyznamnéjsi investice v obci dlouhodobé sméfuji také do
oblasti bydleni a komunalnich sluzeb, coz se tyka i let pozdé&jSich. To bylo také pfi€inou
jediného velkého schodku ve sledovaném obdobi, kdy vroce 2010 do této kapitoly
sméfovaly pfes 3 miliony KE&. V letech 2012 a 2013 bylo vice nez 3 mil. K¢ investovany do

muzea a rekonstrukce rodného domu Jana KubiSe.

Graf 33: Hospodareni obce v letech 2000-2013
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Obec v roce 2017 hospodafila s rozpo¢tem pres 2 miliony K&, rozpocet maji vzdy vyrovnany.

Dolni Vilémovice necerpaji vétsi finan¢ni prostfedky. V posledni dobé ziskali malou dotaci na
nakup zahradni techniky z programu Energo 2020. Dotaci také Cerpala na nové détské hfisté
a na vybudovani verejného osvétleni.

Obec v posledni dobé opravovala matefskou Skolku (zatepleni budovy).
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Tab. 34: Investice do infrastruktury — Dolni Vilémovice

Druh co kdy objem financi | pokud ne, je pokud neni
investice (rok) v K¢ planovano? planovano, proc¢?
oprava silnic | pouze opravy chodniky u
matefské Skolky
a parkovaci
mista
kanalizace ne
vodovod ne
topeni ne
zateplovani matefska planuje se
domu Skolka zatepleni
Kulturniho domu
vymeéna kotlt planuje se
v Kulturnim
domé

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvalitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017

Obec vlastni stavebni parcely pro vystavbu rodinnych domd, planuje vybudovani
inZenyrskych siti. Pokud se naskytne néjaké dotace, tak se ji pokusi ziskat.

Co se tyCe pfipadnych prostifedkl na zakladé geologického priizkumu, tak o nich zatim
neuvazuji, nebot neni jisté, zda budou vybrani.

Zarubice

Jedna se o druhou nejmensi obec s béznym ro&nim rozpoétem v objemu 2 mil. KE. Obec
mezi lety 2000-2013 hospodafila se souhrnnym pfijmem 42 mil. K& a vydaji 41 mil. KE. Po
vétSinu intervalu méla obec stabilni rozpocet s vyjimkami v letech 2006 a pfedevSim 2004.
V roce 2004 bylo investovano 12,4 mil. KE do odbahnéni Zarubického rybnika s cilem posilit
rekreacni atraktivitu. V roce 2006 byly investovany 4 mil. KE do pozemnich komunikaci.
V obou pfipadech byly tyto vydaje kryty pfislusnymi dotacemi.
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Graf 34: Hospodareni obce v letech 2000-2013
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Zdroj: www.rozpocetobce.cz

Rozpocet obce se aktualné pohybuje okolo 1,9 milionu KE&. Dlouhodobé je vyrovnany.

Pred 2 roky Zarubice vybudovaly splaskovou kanalizaci a €istiCku odpadnich vod. Investice
ve vySi zhruba 18 milionu K& byla ze 70 % pokryta dotaci z evropskych penéz. Dale obec
pravidelné Cerpa dotace z POV Kraje Vysocina. Kromé toho &erpali malou dotaci z od JE
Dukovany na vysadbu stromoradi a z Ministerstva zemédélstvi malou dotaci na obnovu
lavi¢ek a stolu v obci.

Tab. 35: Investice do infrastruktury — Zarubice

Druh co kdy objem financi | pokud ne, je pokud neni
investice (rok) v K¢ planovano? planovano, pro¢?

oprava silnic | ne

kanalizace ano 2015 18 miliont K&
vodovod ne

topeni ne

zateplovani ne

domi

vyména kotla | ne

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvalitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017

Do budoucna obec planuje zrekonstruovat sportovni areal (vytvofeni multifunkéniho hfisté).
Bez ziskani dota¢nich penéz si rekonstrukci neumi predstavit (asi z prostfedk Ministerstva
pro mistni rozvoj nebo JE Dukovan — Oranzové hfisté).

Jestli by vyuzili pfipadné prostfedky od SURAO nevédi, dosud se tim na zastupitelstvu obce
nezabyvali.
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Mysliborice

Jedna se o tfeti nejvétsi obec lokality. V letech 2000 az 2013 hospodafila s Uhrnnym pfijmem
175 mil. K¢ a realizovala vydaje v uhrnné vysi 174 mil. K& Od roku 2007 je vySe rozpoctu
relativné stabilni s vyjimkou schodku vroce 2008, kdy byly 3 mil. K¢ investovany od
pozemnich komunikaci. Prvni velky vykyv nastal vroce 2003, kdy byla za 15,5 milionu
vybudovana &isticka odpadnich vod. V roce 2004 sméfovalo 7 mil. K& do ZS a MS. A do
komunalnich sluzeb daldich 10 mil. K& Do komunalnich sluzeb bylo investovano dalSich 7
mil. K& i v roce 2005. ZvySené investice putovaly do roku 2006 i do vzdélavani.

Graf 35: Hospodareni obce v letech 2000-2013
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Zdroj: www.rozpocetobce.cz

Rozpocet obce se nyni pohybuje kolem 10 miliont KE&. V poslednich letech se rozpocet
zvysuje a je dlouhodobé vyrovnany.

Nejvétsi dotaci v poslednich letech Myslibofice ziskaly ze Statniho fondu zivotniho prostifedi
(22 milionu K¢) na vystavbu kanalizace. Z mensich dotaci pak od Ministerstva pro mistni
rozvoj a Kraje Vysocina.
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Tab. 36: Investice do infrastruktury — Myslibofice

Druh co kdy objem financi | pokud ne, je pokud neni
investice (rok) v K¢ planovano? planovano, proc¢?
oprava silnic | oprava 2016 vlastni
spoleCné s prostifedky 1,6
krajem milionu K&
kanalizace ano 2015 celkem 27
miliona K&
(obec platila 3
miliony K¢&)
vodovod ne
topeni ano, z parniho | 2017 cca 500 tisic
na plyn
zateplovani ne 450 tisic
domi
vyména kotld | kulturni dim viz vySe

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvalitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017

Z dalSich vétSich investic se planuje projekt nové Cistirny odpadnich vod. Investice by méla
¢init zhruba 7 milionu KE&. Prostiedky se pokusi ¢erpat ze Statniho fondu Zivotniho prostredi.

Pfipadny pfispévek poskytovany obcim na zakladé geologického prizkumu by vyuzili na
opravu chodnikd.

Odunec

Odunec je nejmenSi ze vSech obci lokality. Obec mezi lety 2000-2013 hospodafila
s uhrnnymi pfijmy i vydaji kolem 15 mil. K& BézZny ro¢ni rozpoCet do roku 2008 osciloval
mezi pul a jednim milionem K¢&. Poté se hladina zvysila na stabilni 2 mil. K&. V roce 2009
putovaly zvySené vydaje do pozemnich komunikaci (0,7 mil. KE). Zajimava situace nastala
v roce 2010, kdy nejvyznamnéjsi polozkou na strané vydajl byla ¢innost verejné spravy, kdy
tyto vydaje tvofily 70% ro¢niho rozpoctu. Mezi lety 2011 a 2013 pak bylo investovano pfes 2
mil. KE do komunalnich sluzeb, coz se vyznamnou mérou podilelo na zvySenych obecnich
vydajich.
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Graf 36: Hospodareni obce v letech 2000 - 2013
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Rozpoclet obce se nyni pohybuje kolem 1,3 az 1,5 milionu K&. Vysledek hospodarfeni za
poslednich 5 let je v pfebytku.

Obec Odunec kazdy rok Cerpa dotace z Kraje Vysoc€ina napf. na opravu kulturniho domu,
kaple a opravy mistnich komunikaci. Z prostfedkd Ministerstva zemédélstvi Cerpala dotaci na
opravu a odbahnéni rybnika. Z prostfedk(i nadace CEZ &erpala penize na nakup zahradni
techniky a oranzové hfisté.

Tab. 37: Investice do infrastruktury — Odunec

Druh co kdy objem financi | pokud ne, je pokud neni

investice (rok) v K¢ planovano? planovano,
proc?

oprava silnic | oprava 2013 700 tisic K&

kanalizace ne desStova

kanalizace z roku
1977, planuje se
vystavba nové

vodovod ne
topeni ne
zateplovani | ne
domiu

vyména ne
kotla

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvalitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017

66



Evidencni oznaceni:

- Situace a postoje rezidentt a rekreantu
] SURAO v lokalité EDU zapad SURAO 197/2017

Z dalSich vétsich investici se planuje oprava budovy obecniho ufadu a obchodu, dale oprava
vefejného osvétleni a oprava obecniho rozhlasu. Dotaéni prostfedky chtéji cerpat podle
moznosti a vyzev.

Pripadny prispévek poskytovany obcim na zakladé geologického prizkumu: zatim bez
vyjadreni.

Vycapy

Obec VyCapy je druhou nejvétSi obci z lokality. V letech 2000 az 2013 hospodarila
s uhrnnymi pfijmy 151 mil. K& a vydaji 155 mil. K&. Obvykly ro€ni rozpocet se pohyboval
v tomto obdobi pod hladinou 10 mil. K&, coz je ve srovnani s ostatnimi obcemi vzhledem
k velikosti spiSe podprimérna hladina. VysSi rozpoéty najdeme v mensSich obcich, jako jsou
Vale€ ¢€i Myslibofice. Vyjimku tvofi rok 2002, kdy vydaje z obvyklych 8 mil. KE narostly na 30
mil. K&. 29 mil. KE v tomto roce putovalo do oblasti vzdélavani, zafizeni ZS a MS.

Graf 37: Hospodarieni obce v letech 2000-2013
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Obec mezi lety 2004-2013 hospodafila se souhrnnym prebytkem 920 tis. KE. Vyrazné&jSim
vydajem bylo 2,3 mil. K& v roce 2010 uréenych pro oblast Primyslu (investice — Uprava
drobnych vodnich tokd). Obec investovala do této oblasti i v roce 2009.

Rozpocet obce se pohybuje kolem 12 miliont K&. V poslednich letech se rozpocet zvySuje a
je dlouhodobé vyrovnany, i s rezervami.

V roce 2011 probéhla rekonstrukce budovy Skoly, doslo k vyméné stfechy a oken (dotace 3,5
milionu K& od Ministerstva pro mistni rozvoj). O rok pozdéji obec zapocala vystavbu
splaskové kanalizace. Investice ve vysi 60 miliont K& byla z vétsi ¢asti pokryta prostfedky od
Kraje Vysolina a Ministerstva Zivotniho prostfedi (obec sama platila 7 miliond K¢). Se
stavbou nové kanalizace byly opraveny i vozovky za zhruba 2,5 milionu K¢. Dale obec Cerpa
penize z Programu obnovy venkova.
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Tab. 38: Investice do infrastruktury — Vyéapy

Druh co kdy objem financi | pokud ne, je pokud neni
investice (rok) v K¢ planovano? planovano, proc¢?
oprava silnic | oprava 2013-14 | 2,5 milionu K¢
spole¢né
s vystavbou
kanalizace
kanalizace ano 2012 pfes Svazek,
sama cca
7 miliona K&
vodovod ano, do obce 2015-15 | 3,2 milionu K&
Stépanovice
topeni ne
zateplovani ano, budova 2011 6 miliond
domu Skolky celkem, vlastni
zdroje cca
40 %
vymeéna kotlti | ne

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvalitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017

Z dalSich vétSich investici se planuje pudni vestavba v budové Skoly. V souasnosti je
projekt ve fazi stavebniho povolovani. Celkem by mélo jit od 12,5 milionu K&, zhruba 90 %
by mély pokryt dotace. V mistni &asti Sté&panovice by pak obec chtéla vybudovat splaskovou
kanalizaci (za zhruba 15 miliont K¢). Podle moznosti by chtéla obec na projekt také Cerpat
dotace.

Pfipadnému pfispévku poskytovanému obcim na zakladé geologického prlzkumu by se
zfejmé nebranili. Nicméné nevédi, jak by finanéni prostfedky byly rozdélovany, nebot lokalita
se tyka jen mistni &asti Stépanovice.

Lipnik

Obec Lipnik je zhlediska velikosti prostfedni obci z lokality. V letech 2000 az 2013
hospodafila s Uhrnnymi pfijmy 57 mil. K€ a vydaji taky 57 mil. K& Obvykly ro¢ni rozpocCet se
pohyboval vtomto obdobi kolem 4 miliond K& coz je ve srovnani s ostatnimi obcemi
vzhledem Kk velikosti spiSe podprimérna hladina. K vyznamnéjSimu skoku v obratu obce
doslo mezi lety 2001 a 2002, kdy se standardni hladina rozpoctu zvySila z 2 miliond na 4.
Mezi dlouhodobé& vyrovnanym rozpoétem je vyjimkou rok 2005, kdy doSlo ke skokovému
nardstu vydaju z obvyklych 4 miliond na 7. Hlavni podil vydaja se tykal opravy silnic,
budovani Cistiky odpadnich vod a vystavby vodovodu.
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Graf 38: Hospodareni obce v letech 2000-2013
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DalSi vyznamny skok v rozpoctu mizeme pozorovat v roce 2013, kdy vydaje i pfijmy narostly
na pfiblizné dvojnasobek. Toto navySeni se tykalo pfedevSim stavebnich uprav zakladni
Skoly, na kterou obec zaroven ziskala investiéni dotaci.

V roce 2017 ¢inil rozpoCet obce 3,5 milionu KE&. Byl splacen uvér na vystavbu infrastruktury
rodinnych domd a obec si hned vzala dalsi (15 miliond K&) na vystavbu infrastruktury pro
dalSich 13 pozemku. Jinak obec hospodafi s vyrovnanym rozpoctem.

Pravidelné Cerpaji z programu POV. V letoSnim roce na vyménu oken v Kulturnim domé,
pfisti rok na vyménu oken ve Skole. Dale Cerpaji dotace z programu Zabezpeceni majetku a
obci (70 tisic KE&.) z prostfedku kraje Vysocina. Na vétSi dotace se jim nedafi dosahnout.

Pred 5 lety obec vybudovala aredl pro volnoCasové aktivity Havranek za zhruba 1,7 milionu

K¢ (bez dotaCnich penéz).

Tab. 39: Investice do infrastruktury — Lipnik

Druh co kdy objem financi | pokud ne, je pokud neni
investice (rok) v K¢ planovano? planovano, proc?
oprava silnic | postupné kazdy

opravy rok
kanalizace vystavba spoluucast planuje se

Cisticky obce 3,5 mil pres Svazek

Ke obci

vodovod ne maji vybudovano
topeni ne
zateplovani ne
domu
vymeéna kotlti | ne

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvalitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017
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Obec pripravuje dalSi etapu vybudovani siti pro vystavbu rodinnych domua (&Cerpaji uvér 13
milion K¢&.)

Prostfedky od SURAO by ur¢ité pouzila.

2.14Komunalni volby

PFi analyze voleb jsme vychazeli z vysledkl za komunalni volby v letech 2002, 2006, 2010 a
2014. Vysledky za ostatni volby jsme nakonec do analyzy nezahrnuli, jelikoz téma
vybudovani hlubinného ulozZiSté nebylo pfedvolebnim tématem Zzadné ze standardnich
politickych stran. V komunalnich volbach je vSak velmi obtizné regionalni srovnani s vySSimi
celky, protoze, jak je patrné z tabulek nize, v kazdé obci, zvlasté v pfipadé malych obci,
kandiduje unikatni soubor subjektl, at jiz se jedna o hnuti €i jednotlivce. PFi srovnani
s vy$§im uzemnim celkem je tak relevantni porovnani pouze u volebni ucasti, kdy je mozné
sledovat miru obCanské aktivity v jednotlivych obcich. Zde jsme zvolili srovnani s dotéenym
krajem.

V pfipadé lokality EDU zapad se jedna o kraj Vysoc€ina. Z tabulky nize muzeme pozorovat,
Ze v kraji Vysoc€ina se volebni ucast v letech 2002 az 2010 pohybovala kolem 55 %. V roce
2014 doslo k mirnému poklesu na 52%. Naproti tomu ve vSech obcich, které tvofi lokalitu, je
volebni u€ast, az na nékolik vyjimek, podstatné vyssi. Zdaleka nejvétSi obec Jaroméfice nad
Rokytnou pak vykazuje hodnoty blizké krajskym hodnotam. Dlouhodobé nejvy$Si hodnoty
volebni ucasti se vyskytuji ve tfeti nejmensi obci Ostasov.

Tab. 40: Srovnani volebni ucasti v jednotlivych obcich lokality a dotéenych kraju

2002 2006 2010 2014
volici v v?!ebni volici v V?I,ebni volici v V?!ebni volici v v?lvebni
seznamu ucast seznamu ucast seznamu ucast seznamu ucast
v % v % v % v %

Kraj Vysocina 408 882 54,87 | 408 678 54,08 | 414489 55,00| 414421 52,11
Jaromeéfice n. Rokyt. 575 65,57 3281 54,71 3324 55,17 3156 56.65
Klu€ov 116 79.31 124 76,61 135 74,07 141 55,32
OstaSov 106 87.74 112 69,64 109 84,4 115 87,83
Lipnik u Hrotovic 250 74.40 261 75,48 293 78,16 302 37,42
Dolni Vilémovice 326 76.69 328 69,21 319 76,49 325 62,77
Zarubice 102 76.47 109 79,82 104 86,54 105 75,24
Myslibofice 561 63.64 545 62,02 564 74,29 573 57,77
Odunec 81 76.54 87 54,02 84 47,62 84 82,14
Vycapy 597 70.85 614 | 47,88 635 71,34 660 65,76
Vale¢ 441 73.02 475 66,53 516 64,34 571 60,42

Zdroj: CSU — volby.cz
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Pfi detailnéjSi analyze volebnich vysledk( za jednotlivé dot€éené obce mizeme pozorovat
znacnou promeénlivost kandidujicich subjektdl mezi jednotlivymi volebnimi roky. Pokud jde o
tradicni politické strany, tak ve sledovanych obcich v letech 2002 az 2014 kandidovala
v riiznych obcich a obdobich vét§ina tehdejsich parlamentnich stran jako KDU, KSCM, ODS,
CSSD, TOP 09, Zeleni. Celostatni strany pfitom kandidovaly ptedevsim ve velkych obcich,
resp. PredevSim v Jaroméficich. Naopak v malych obcich az na vyjimky kandidovali
nezavisli kandidati nebo jejich sdruzeni.

mistech s velmi podobnymi vysledky se umistilo mistni sdruzeni ,Pro jistoty Jaroméficka®,
KSCM a KDU. Naopak o posledni misto se stejnym vysledkem 7,4 % se déli dalsi dvé
lokalni iniciativy. Obdobna situace v Jaroméficich panovala i v minulych volebnich rocich,
kdy vzdy dominovala CSSD s tim, Ze v letech 2002 az 2010 podobné silného vysledku
dosahovala i KDU-CSL. Jednotlivé mistni iniciativy se b&hem let vétSinou promé&riovaly, ale
v kazdych volbach alesporn 3 takové subjekty kandidovaly.

Tab. 41: Komunalni volby v roce 2014 v obci Jaromérice

Hlasy
Pocet kandidatt Pocet mandatu

Nazev abs. v %

Komunisticka str.Cech a Moravy 5293 15,92 21 4
Ceska str.socialné demokrat. 9153 27,53 21 6
Obdanska demokraticka strana 3270 9,83 21 2
NEZAVISLI 2452 7,37 21 1
PRO JISTOTY JAROMERICKA 5429 16,33 21 4
Za Jaroméfice 2449 7,37 21 1
Krest.demokr.unie-Cs.str.lid. 5203 15,65 21 3

Zdroj: CSU — volby.cz
V Kluéové ve vSech sledovanych volebnich rocich kandidoval pouze jeden subjekt
Nezavislych kandidatu s tim, Zze v roce 2002 se jmenoval SNK Klucov a v dalSich volbach jiz

jen ,Nezavisli“.

Tab. 42: Komunalni volby v roce 2014 v obci Kluéov

Hlasy

Pocet kandidatu Pocet mandatu
Nazev abs. v %

Nezévisli 241 100 6 6
Zdroj: CSU — volby.cz

V OstaSové v letech 2010 a 2014 kandidovaly 2 stejné subjekty, pfiCemz v obou letech
s podobnym vysledkem vyhralo hnuti ,Pro OstaSov“ nad Nezavislymi. Zajimavé je, Zze v roce
2002 s ohromnym naskokem zvatézilo hnuti ,SNK pro OstaSov“, ale ve volbach kandidovala
i Strana zelenych. Ta vS8ak ziskala jen nepatrny pocet hlasti a zadny mandat.
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Tab. 43: Komunalni volby v roce 2014 v obci Ostasov
Hlasy
Pocet kandidatu Pocéet mandatu
Nazev abs. Vv %
Pro OstasSov 370 56,49 9 4
NEZAVISLI 285 43,51 6 3

Zdroj: CSU — volby.cz

V Lipniku ve v&ech sledovanych rocich zvitézila KSCM, pfi¢emz v roce 2014 jiz byla jedinou
kandidujici stranou, v pfedeSlych letech ji vzdy sekundovalo né&jaké lokalni hnuti. V roce
2002 to bylo SNK Lipnik, v roce 2006 ,Za lepsi bydleni“ a v roce 2010 ,Lipnik pro vSechny*.
Ackoli vysledky téchto subjektll se pohybovaly mezi 42 a 47 %, vzdy vétSinu méli kandidati
KSCM.

Tab. 44: Komunalni volby v roce 2014 v obci Llpnik

Hlasy
Pocet kandidatt Pocet mandatui
Nazev abs. v %
Komunisticka str. Cech a Moravy 705 100 9 9

Zdroj: CSU — volby.cz
V letech 2002 az 2010 kromé rliznych lokalnich hnuti kandidovala jesté KDU, ktera v letech
2002 a 2006 zvitézila. V roce 2010 jiz zvitézilo hnuti ,Vilémovice pro vSechny — v8ichni pro

Vilémovice*, které jiz jen pod nazvem ,VSichni pro Vilémovice* zvitézilo i v roce 2014.

Tab. 45: Komunalni volby v roce 2014 v obci Doni Vilémovice

Hlasy
Pocet kandidatu Pocet mandatu
Nazev abs. v %
SDRUZENI NEZAVISLYCH KANDIDATU 512 42,52 7 3
VSichni pro Vilémovice 692 57,48 7 4

Zdroj: CSU - volby.cz

V Zarubicich v letech 2002 a 2006 kandidovala hnuti nezavislych kandidatu a v letech 2010
a 2014 jiz pouze samostatni kandidati. Podobné jako v OstaSovicich i v Zarubicich je pfitom
dlouhodobé velmi vysoka volebni u€ast. V prabéhu let kolisala kolem 80 %, coz byva
v komunalnich volbach u malych obci pomérné charakteristické.
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Tab. 46: Komunalni volby v roce 2014 v obci Zarubice
Hlasy Podet Podet

Nazev abs. v % kandidatd | mandata
Ing. Vaclav Dolezal 34 7,34 1 1
Lubo$ Kfivanek 62 13,39 1 1
Jifi Denemarek 66 14,25 1 1
Jaroslav Burian 74 15,98 1 1
Ondrej Kazda 16 3,46 1 0
Jaroslav Pata 53 11,45 1 1
Miloslav Kazda 52 11,23 1 1
Marek Dolezal 33 7,13 1 0
Libor Kazda 45 9,72 1 1
FrantiSek Strohmer 28 6,05 1 0

Zdroj: CSU — volby.cz

V Mysliboficich prochazelo spektrum kandidujicich subjektd v Case velkymi proménami,
pricemz ve vSech sledovanych rocich uspésné kandidovaly jen 2 subjekty, a to ODS a hnuti
.Za Myslibofice®. Toto lokalni hnuti vSechny volby, kromé téch v roce 2002, pfesvédcivé
vyhralo. V letech 2002 az 2010 také uspé3né kandidovala KDU-CSL, jinak 8lo vétdinou o
lokalni, rdzné se proménujici hnuti nezavislych kandidatd.

Tab. 47: Komunalni volby v roce 2014 v obci Mysliborice

Hlasy
Pocet kandidatii | Pocet mandatt
Nazev abs. Vv %
Diakonie je sou&asti Myslibof. 522 18,88 9 2
Ob¢anska demokraticka strana 484 17,5 9 1
Za rozvoj Myslibofic 443 16,02 9 1
Za Myslibofice 1316 | 47,59 9 5

Zdroj: CSU - volby.cz
Odunec je vabec nejmensi obec lokality. VSechny sledované volby zvitézilo hnuti ,Odunec
1., pficemz v letech 2002 az 2010 to byl také jediny kandidujici subjekt. V roce 2014 se jesté

pfidalo hnuti ,Odunec II.“.

Tab. 48: Komunalni volby v roce 2014 v obci Odunec

Hlasy
Pocet kandidatu Pocet mandatu
Nazev abs. Vv %
ODUNEC II. 104 25,74 5 2
ODUNEC I. 300 74,26 9 5

Zdroj: CSU — volby.cz

Obec Vyc€apy je ve srovnani s ostatnimi obcemi specificka v tom, Ze ve v8ech sledovanych
letech kandidatkdm dominovali jednotlivi kandidati, které doplfiovalo nékolik malo tradi¢nich
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strany kazda maximalné 1 mandat, v roce 2014 TOP 09 a ODS ani jeden.

Tab. 49: Komunalni volby v roce 2014 v obci Vy€apy

Hlasy
Pocet kandidata Pocet mandatu

Nazev abs. vV %

TOP 09 125 4,29 1 0
Pavel Koufrilek 265 9,09 1 1
Josef Rygl 185 6,35 1 0
Jifi Hanak 253 8,68 1 1
Jifi Jonas 320 10,98 1 1
Obc&anska demokraticka strana 93 3,19 1 0
Milan Semerad 238 8,16 1 1
Krest.demokr.unie-Cs.str.lid. 203 6,96 1 1
Jindfich Dolak 280 9,61 1 1
Zdenék Voltr 386 13,24 1 1
Martin Tima 241 8,27 1 1
Ing. Denisa Slatinska 257 8,82 1 1
Anna Bartejsova 69 2,37 1 0

Zdroj: CSU — volby.cz

V obci Vale¢ probihaly vSechny sledované volby velmi podobné. S vyjimkou roku 2002, kdy
kandidovaly 2 subjekty nezavislych, kandidovalo jedno lokalni hnuti SNK a KDU a KSCM,
pricemz SNK mély vzdy nejvice hlas(l, nasledovani KDU a na poslednim misté se umistila
KSCM.

Tab. 50: Komunalni volby v roce 2014 v obci Valeé

Hlasy
Pocet kandidatu Pocet mandatt
Nazev abs. v %
Sdruz. nezavis. kandidatl ¢. 1 2 020 4428 15 7
Krest.demokr.unie-Cs.str.lid. 1497 32,81 15 5
Komunisticka str.Cech a Moravy 1045 22,91 15 3

Zdroj: CSU — volby.cz

Kvantitativni Setfeni v obcich v lokalité zjistilo, Ze obecnich voleb v roce 2014 se zuc€astnily
témeér dveé tfetiny souasnych obyvatel obci lokality EDU zapad. Neucast uvadi 24 %, dalSich
11 % tehdy nemélo volebni pravo nebo jesté v obci nebydleli.

Naprosta vétSina (85 %) téch, ktefi tehdy volili, uvadi, Ze na jejich rozhodovani mély vliv
postoje kandidujicich stran nebo sdruZeni &i kandidatl k otéazce umisténi hlubinného
ulozisté. ,Rozhodné&“ mély vliv na rozhodovani 62 % voli€l. Vyrazné Casto tuto odpoveéd
uvadeéji obyvatelé Jaroméfic n. R. a Myslibofic.
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Graf 39: Komunalni volby — Giéast a vliv postoji kandidatti k HU

Ucast v obecnich volbach 2014 Vliv postoji kandidata k HU
n=497, udajev % n=497, udajev %

13

23

H Ano M Rozhodné ano
Ne, neSel kvolbam Spise ano
Ne, jesté zde nebydlel SpiSe ne
B Nemél volebni pravo B Rozhodné ne
Nevi, bez odpovédi Nevi, bezodpovédi

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017

2.150byvatelé a ulozisté

Postojim obyvatel k problematice ulozisté se vénovalo jak kvantitativni, tak kvalitativni

Setreni.

2.15.1 Geologicky priazkum — postoje a znalosti

TéméF polovina (46 %) obc&anul Zijicich v lokalité EDU zépad vi, Ze povolenim geologickych
prizkumi obec umozfiuje jen prizkumy, nikoli vystavbu HU. Pro 54 % je tato informace

nova.

Castgji jsou informovani obyvatelé JaroméFic n. R., Myslibofic a Dolnich Vilémovic (vice neZ

50 %).
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Graf 40: Znalost problematiky geologického prizkumu

n=497, udajev %

M Ano, vi Bl Ne, nevi, je to nova informace

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017

Z dotazovani ob&anlt v ramci kvantitativniho Setfeni dale vyplynulo, Ze zatimco mezi
obyvateli jsou postoje pro a proti geologickému prizkumu vcelku vyrovnané, mezi
dotazovanymi rekreanty pfevazuje nesouhlas.

Rozdily mezi postoji obyvatel jednotlivych obci nejsou statisticky vyznamné.

Graf 41: Souhlas s geologickym prazkumem

Souhlas s geologickym

priizkumem - REZIDENTI
n=497, udajev %

M Pro provedeni prizkumu
B Proti provedeni prizkumu
Nevi, bez odpovédi

Souhlas s geologickym

prizkumem - REKREANTI
n=16, udajev %

6

M Pro provedeni priizkumu
M Proti provedeni prizkumu
Nevi, bezodpovédi

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni Setfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017
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2.15.2 Pozitivni o¢ekavani a obavy v souvislosti s hlubinnym uloziStém

Co mulze hlubinné ulozisté pfinést lokalité pozitivniho? PrfedevSim pracovni pfilezitosti pfi
vystavbé a pfi provozu HU, podporu nebo dotace ze strany statu — to uznava alespori
polovina obyvatel obci v EDU zapad. Pfichod investorl oCekava 43 % obcand, 40 % si
oCekavali pfijmy z turistického ruchu diky exkurzim, prestiz lokality jako mista, které feSi
problém celé republiky, nebo zvysSeni cen nemovitosti. V téchto poloZkach €ini podil téch,
ktefi uvedena pozitiva popiraji, vice nez polovinu.

Graf 42; Pozitivni oéekavani od HU - rezidenti

n=497, udajev %

Pracovni prileZitosti pfi jeho vystavbé
Podporanebo dotace ze strany statu
Pracovni prileZitosti pfi jeho provozu 33
Pfichod investor( 30
Zvyseni zZivotni Urovné 29
PFijmy z turistického ruchu diky exkurzim 25
Prestiz mista, které resi problém celé CR 22 |
Zvyseni ceny nemovitosti 14 25
B Rozhodné mize Spise muze Spise nemiize
B Rozhodné nemtze Nevi, bez odpovédi

(Pozn.: Polozky v grafu jsou sefazeny podle ¢etnosti odpovédi ,rozhodné muize*.)

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017

Na doplfiujici dotaz, co jesté by mohlo vybudovani HU pfinést, respondenti nejéasté&ji bud
odpovidali, ze uz nic daldiho (41 %), nebo Ze nevédi (48 %). Z konkrétnich odpovédi
zduraznovali hlavné finanéni pfinos (5 %).

Rekreanti vcelku podobné jako rezidenti nejéast&ji oéekavaji od HU podporu nebo pfisun
dotaci ze strany statu, pracovni pfilezitosti pfi jeho vystavbé i provozu. S témito pozitivy
souhlasi vice nez polovina dotazanych.
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Graf 43: Pozitivni oéekavani od HU - rekreanti

n=16, udajev %

Podporanebo dotace ze strany statu a4 19 - 6
Zvyseni ceny nemovitosti 25 69 0
Pracovni prileZitosti pfi jeho vystavbé 63 31 06

Pracovni prileZitosti pfijeho provozu 0
Pfichodinvestori 0 25
Zvyseni zivotniarovné 0 19

PrestiZ mista, které fesi problémcelé CR 0 13 19

PFijmy z turistického ruchu diky exkurzim ?6 31

B Rozhodné mize Spise mize Spise nemuize
B Rozhodné nemtize Nevi, bez odpovédi
(Pozn.: Polozky v grafu jsou sefazeny podle ¢etnosti odpovédi ,rozhodné muaze“.)

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017

Relativné nejvice se lidé v lokalité EDU zapad obavaji ruchu béhem budovani, posSkozeni
zivotniho prostfedi, snizeni ceny nemovitosti a dopadu na zdravi obyvatel. Nasleduje
nebezpedi pii prepravé RAO do ulozité, riziko havarie, neustalé obavy z blizkosti HU (stres)
a posSkozeni prestize regionu.
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Graf 44: Obavy z vybudovani HU - rezidenti

n=497, udajev %

Ruch béhem budovani

Poskozeni Zivotniho prostredi

SniZeni ceny nemovitosti

Dopady na zdravi obyvatel

Nebezpedi pfi prepravé RAO do ulozZisté
Havarie

Neustalé obavy z blizkosti HU

Poskozeni prestize Vasehoregionu

M Rozhodné se obava Spise se obava Spise neobava
M Rozhodné se neobava Nevi, bez odpovédi

(Pozn.: Polozky v grafu jsou sefazeny podle ¢etnosti odpovédi ,rozhodné se obava“.)

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni etfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017

Vys8i mira obav ve vSech polozkach byla zjisténa v Mysliboficich.

Na doplfiujici dotaz, ¢eho se jest& v souvislosti s vybudovanim HU obavaji, respondenti
nejCastéji bud odpovidali, Ze uz ni¢eho dalSiho (39 %), nebo Ze nevédi (49 %). Z konkrétnich
odpoveédi zdurazrovali hlavné poSkozeni zZivotniho prostfedi, zdravi apod., tedy odpovédi,
jez jsou obsazeny uz v pfedchozi otazce.

Chatafi a chalupafi ve svych obavach z HU akcentuji snizeni cen nemovitosti, ruch pfi
budovani, poskozeni prestize regionu, neustalé obavy z blizkosti HU a dopady na zdravi.
Nasleduji obavy z poSkozeni zZivotniho prostfedi, z havarie a z rizika prepravy.
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Graf 45: Obavy z vybudovani HU - rekreanti

n=16, udajev %

SniZeni ceny nemovitosti | 13 13 0

Ruch béhem budovani | 13 0

Poskozeni prestize Vaseho regionu 13 31 0

Neustalé obavy z blizkosti HU 25 | 25 O

Dopady na zdravi obyvatel 19 31 0

Poskozeni Zivotniho prostredi | 25 | 31 0

Havdrie 519 38 0

Nebezpedi pfi prepravé RAO do ulozisté | 50 | 19 0
M Rozhodné se obava SpiSe se obava Spise neobava

B Rozhodné se neobdva " Nevi, bez odpovédi

(Pozn.: Polozky v grafu jsou sefazeny podle ¢etnosti odpovédi ,rozhodné se obava“.)

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017

2.15.3 Zajem o problematiku HU a postoje k jeho budovani

V lokalité EDU zapad se o problematiku hlubinného ulozisté osobné velmi zajimaji 4 %
obyvatel a mezi rekreanty tak odpovédélo 6 %. Dalsi, ktefi se spiSe zajimaji, tzn. na 7bodové
Skale wvybrali hodnoty 2 a 3, tvofi 20% mezi obyvateli a 31 % mezi chatafi
a chalupafi. Neutralné se vyjadfilo 19 % rezidentd a 25 % rekreant. SpiSe se nezajima
(odpovédi 5 a 6) 33 % obyvatel a 6 % chatafu a chaluparli a vibec se nezajima 24 %
rezidentl a 31 % chataru a chalupara.

Primérna hodnota zajmu na uvedené 7bodové Skale je 4,8 u rezidentl a 4,5 u rekreanta.
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Graf 46: Zajem o problematiku HU

Zajem o problematiku HU Zajem o problematiku HU
- REZIDENTI - REKREANTI
n=497, udajev % n=16, udajev %

11
25
17 19
16 25
M Ano, velmi se zajima M Ano, velmi se zajima
2 2
3 3
4 4
5 5
6 6
M Ne, vibecse nezajima M Ne, vibecse nezajima

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017

Postoje ke geologickému prizkumu, k budovani podzemni laboratore a k hlubinnému ulozisti

Graf 47: Postoje obyvatel ke geologickému prazkumu, podzemni vyzkumné laboratofi
a hlubinnému ulozisti

n=497, udajev %

Geologicky prtizkum - 13 6 9 6 9

Podzemni vyzkvumna 10 7 10 6 12
laboratof

Hlubinné ulozisté .4 6 12 5 14

B Rozhodnésouhlasi 2 3 74 15 6 HMRozhodné nesouhlasi ' Nevi, bezodpovédi

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni Setfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017
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Pokud bychom chtéli porovnat Cetnosti pozitivnich stanovisek (odpovédi 1, 2 a 3)
a negativnich (5, 6, 7), pak v pfipadé geologického prizkumu jsou vyrovnané
(44 % : 44 %), u podzemni laboratofe se tézisté vice vychyluje k negativnimu postoji
(32% : 54%) a u hlubinného ulozisté je pomér vyrazné ve prospéch nesouhlasu
(19 % : 65 %).

Priimérné hodnoty na sedmibodové Skale jsou v lokalité EDU zapad nasleduijici:

geologicky prizkum 4,1
podzemni vyzkumna laboratof 4,7
hlubinné ulozisté 54

Nasledujici tabulky ukazuji na rozdily mezi postoji v jednotlivych obcich.

Tab. 51: Postoje k budovani podle obci (vazené aritmetické priméry, 1=rozhodné
souhlasi, 7=rozhodné nesouhlasi, vylou¢eny odpovédi ,nevi*)

1. Gast
Jaromérice Klucov Ostasov Lipnik u Dolni
nad Hrotovic Vilémovice
Rokytnou
Geologicky 3,9 5,3 5,2 3,6 3,8
pruzkum
Podzemni
vyzkumna 4,3 5,8 5,6 5,2 4,6
laborator
Hiubinné 5,0 6,3 6,3 5,5 5,6
uloziste
2. Cast
Zarubice Myslibofice Odunec Vycapy Valec¢
Geologicky 3,8 3,8 5,2 4,2 4,7
pruzkum
Podzemni
vyzkumna 4,5 5,6 5,8 4,6 5,0
laborator
Hlubinné 5,5 6,4 6,2 5,4 5,4
uloziste

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017
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2.15.4 Postoje ob¢anu k ulozisti — pohled samosprav a podnikatelt

Lokalita EDU zapad je specificka tim, Ze v jeji blizkosti je Jaderna elektrarna Dukovany.
Obyvatelé tak maji dlouhodobé zkuSenost s jadernou energetikou, proto mozny geologicky
prizkum ¢&i vystavba ulozisté jaderného odpadu nevyvolava povétsinou silné emoce. Mnoho
obyvatel z lokality pfimo na JE Dukovany nebo v navazanych provozech pracuje. Samotny
pripadny geologicky prizkum mnoho vasni nevzbuzuje. Pozitivni nebo neutralni postoj
obyvatel k uloZisti je spatfovan v Jaroméficich nad Rokytnou, Klu¢ové, Ostadové, Zarubicich,
Odunci a Vy&apech. Naopak odpor proti ulozisti by zfejmé byl v obcich Lipnik u Hrotovic a
Myslibofice. Ve ValCi postoje starosta odhadnout neumi.

V Jaroméricich nad Rokytnou je postoj obyvatel k pfipadnému geologickému prizkumu
neutralni. Je to dano predevSim tim, ze mésto lezi v oblasti havarijniho planovani JE
Dukovany, mnoho obyvatel pracuje pfimo na Dukovanech €i u dodavatelskych firem. Podle
starosty mésta maji obyvatelé dostatek informaci a doposud se zadna negativni stanoviska
proti moznému prizkumu ani uUlozisti neobjevila. Nicméné nemilze vyloudit, ze se tak
v budoucnu stane.

V Kluéové jsou lidé informovani o tom, Zze mlzou byt zahajeny prizkumné prace, zatim
vétsi negativni tendence mezi obyvateli nejsou (10 z nich pracuje pfimo na JE Dukovany, ti
jsou predevsim nositeli pozitivniho pfistupu k véci). Pfipadné vybudovani ulozisté je vnimano
jako nutna veéc, ktera se musi nékde realizovat.

V obci Ostasov jsou obyvatelé informovani o vyzkumu, néktefi obyvatelé vyjadfovali
nesouhlas, ale starosta to pfiklada spiSe tomu, Zze pofadné nevédéli, o co se pfesné jedna.

V Lipniku u Hrotovic donedavna byly nalady mirné spiSe pro uloZisté, ale v souasnosti se
to obratilo. Podle starosty by bylo odhadem 50 % lidi proti, 45 % pro, a to i na zakladé
informaci, které starosta nacerpal na zajezdu ve Francii. Obyvatelé nechavaji odpovédnost
na zastupitelstvu.

V Dolnich Vilémovicich jsou proti prizkumu i ulozisti pfedevSim starSi obyvatelé, mladSi
generaci to podle slov starosty nijak nevzruduje. Néktefi lidé se podivuji, Ze jim po jejich
pozemcich chodi vyzkumnici bez ohlaseni.

V Zarubicich pfipadny geologicky prizkum zadné vasné nevzbuzuje, nebot se jesté ani
nevi, zda se bude realizovat.

V Mysliboricich se nikdo proti pfipadnému geologickému prizkumu vymezovat nebude, ale
proti samotnému uloZisti by podle starosty byla drtiva vétSina obyvatel.

Starosta obce Odunec nezna postoj lidi k pfipadnému geologickému prazkumu, ale mysli si,
ze 90 % obyvatel by bylo proti tlozisti radioaktivniho dopadu.

Ve Vy€apech o tématu ulozisté zatim nemaji obyvatelé mnoho informaci: ,J& kdyz byl na
mikroregionu, tak nam bylo feCeno, Ze zatim se jedna o vyzkum, tak neni tfeba Sifit paniku.”
Dle odhadu starosty by bylo 80 % obyvatel pro prizkum.

Ve Valéi nevyvolava emoce pfipadny prazkum. Jak by se ale postavili obyvatelé k ulozisti,
starosta nevi, zadny prlizkum nedélali.

Podnikatelé v zemédélstvi vnimaji negativné, Zze by mohli pfichazet o zemédélskou pldu
(které uz maiji ted’ nedostatek), pokud by doslo k vystavbé ulozisté jaderného odpadu. Jeden
z podnikateld zdurazfuje, Ze obyvatelé lokality nemaji zatim dostatek informaci. Coz
zdurazriuje i mluvéi JE Dukovany: ,,To, ¢eho se obavaji lidé, tak je neznalost toho, jaky by
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to mélo negativni dopad pfi vystavbé. To, ze vétSina z nich urcité chape, potom, co se to
postavi a bude provozovano — stovky, tisice let, Ze to ma naopak pozitivni pfinos pro ten
dany region, to si myslim, Ze to védi, nebo to minimalné tusi, pod carou. Ale obavaji se spis
toho neznama, co to bude znamenat v pfipadé vystavby.” Predstavitel ZD Hrotovice ale
vnima i mozné pozitivni dopady, protoze maiji v planu postavit penzion a pujcuji tézkou
techniku, takZe by mohli najit i pfi vystavbé uloZisté ekonomické uplatnéni.

2.160Obce a ulozisté

2.16.1 Postoje obc¢anl k prispévkum obci v souvislosti s geologickym
prizkumem

V pfipadé dotaci za povoleni geologického prizkumu se za informované povazuje tfetina
obyvatel lokality, vice nez dvé tfetiny tuto skute¢nost neznaiji.
Castsji jsou informovani obyvatelé Jaroméfic n. R. a Myslibofic (nad 40 %).

Mezi zdroji informaci o této problematice dominuji ty mistni.
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Graf 48: Informovanost o prispévcich za povoleni geologického prizkumu

Povédomi o dotacich za Zdroj informaci o dotacich za geo.
povoleni geo. prizkumu prtizkum
n=497, udajev % n=170, udajev %

Mistni (radnice,
zpravodaj, z www ...)

Média(TV, rozhlas,
tisk,...)

Pfibuzni, sousedé, pratelé

Setkani mistniho sdruzeni

Zjiného zdroje

M Ano, vi

H Ne, nevi, je to nova informace Nevi, bez odpovédi

Nevi, bez odpovédi

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017

Témér devadesat procent obyvatel lokality EDU zapad souhlasi s tim, aby obec finanéni
prostfedky, které obdrzela od statu za geologicky prazkum, pouzila na rozvoj obce
a zlepSovani zivotnich podminek ob&anu. Nesouhlas vyjadfuje 9 % obyvatel, 3 % nevi.

Souhlas v jednotlivych obcich je podobny.

Graf 49: Souhlas s vyuzitim prispévka za povoleni geologického prizkumu na rozvoj
obce

n=497, udajev %

M Rozhodné souhlasi
SpiSe souhlasi
Spise nesouhlasi

B Rozhodné nesouhlasi

Nevi, bez odpovédi

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 9-10/2017
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2.16.2 Postoj samospravy k HU

Postoj k pfipadnému geologickému prizkumu, ¢&i ulozisti je povétSinou dan samotnym
pristup starosty v dané obci. Pro prlzkum i ulozisté se vyslovuji starostové obci Jaroméfice
nad Rokytnou, Kluéové, Ostadové, Zarubic a Vy€apech. Vliv na Zivot v obcich zvazovana
vystavba ulozisté v souCasnosti pfilis nema.

V zastupitelstvu mésta Jaromérice nad Rokytnou se nikdo nevyjadfil proti probihajicimu
vyzkumu, o mozném geologickém prizkumu jsou informovani. Starosta mésta povazuje za
dllezité, aby, kdyz mésto prizkum podpofi, byly jasné nastaveny benefity, které to méstu i
ob&anim pfinese, tak jako je to v pfipadé JE Dukovany. Dale zdlraznuje, aby stat
prostfednictvim SURAO jasné deklaroval, jaké benefity a pozitivni dopad m(ze mit pfipadné
vybudovani jaderného ulozisté. Tak, aby samotni obyvatelé jasné védéli, co by tim pfipadné
ziskali, na ukor zvefejfiovani pfipadnych negativnich aspektd (napf. pfi budovani ulozisté).

V Kluéové zastupitelé sdili pohled starosty, ze je nutné nékde ulozisté vybudovat a ze
technologie jsou bezpecné. Vliv na zivot v obci to zatim nema.

V Ostasové se vramci sedmitlenného zastupitelstva obce zatim nikdo proti moznému
prizkumu ani ulozisti nepostavil. Néktefi tuto problematiku ale vnimaji jako nutné zlo.
Starosta Ostadova problém s pfipadnym vybudovanim jaderného uloZisté nema. Je
presvédCen, Ze by to bylo bezpeéné, do budoucna by bylo obsluhovano roboticky, takze
s tim lidé do styku viibec nepfijdou. Navic jiz v prostorach JE Dukovany je vyhorelé palivo
skladovano, a to na povrchu.

Zastupitelstvo Lipniku u Hrotovic chce nechat volny prabéh vyzkumny pracim, pfipadné
geologickému priizkumu, aby se védélo, jaky to bude mit rozsah a jaka jsou negativa. Chtéji
si pozvat v nejblizsi dobé& zastupce SURAO, aby jim celou zalezitost vysvétlil. Vliv na Zivot
obce to ma podle starosty pouze ten, Ze jim to zabira ¢as. Pokud by stanovisko obce Lipnik
u Hrotovic nemélo byt negativni, tak budou pozadovat, aby byli pfednostné zaméstnavani
lidé z okoli. A také, aby pfipadné ulozisté nebylo uvazovano pfimo pod obci Lipnik, protoze
by tim, podle jejich minéni, byla ohroZzena mistni voda.

Zastupitelstvo obce Dolni Vilémovice zatim Zadné stanovisko nezaujalo, bude se
rozhodovat podle nalad obyvatel. Zvazuje, Ze udéla néjaky dotaznik, aby zjistili nazory lidi.
Vliv na zZivot obce debata nad geologickym prizkumem, pfipadné moznym ulozistém ma,
nebot to rozhadava lidi mezi sebou.

Zastupitelstvo obce Zarubice neni nijak radikalné proti pfipadnému geologickému prizkumu
(vyjma jednoho zastupitele). Pokud by mél starosta odhadovat, tak 6 ze 7 zastupiteltl by bylo
pro. V obci toto téma neni zatim pfili§ aktualni. Starosta nicméné nevi, kde by pfipadné
ulozisté mohlo byt. Starosta rovnéz zdUraznuje, ze by vybér lokality pro ulozisté nemél byt
ovlivnén naladami lidi (napf. blizkost JE Dukovany a zkuSenost obyvatel s jadernou
energetikou), ale lokalita by méla byt vybrana striktné na zakladé geologickych pfedpokladu.

Predstavitelé Myslibofic vnimaji nalady obyvatel (nemaiji problém s prizkumem, ale nechtéji
ulozisté), takze a€ by byl napfiklad sam starosta pro, budou se fidit pfi svém stanovisku
nazory obyvatel. Vliv na Zivot v obci pfesto toto téma zatim nema, i proto, Ze lokalita
zvazovana pro ulozisté se obce dotyka jen okrajové. Nicméné zde zdlraznhuji, Ze budou
urcité proti ulozisti radioaktivniho odpadu.

Stanovisko zastupitelstva obce Odunec k pfipadnému geologickému prizkumu bylo spiSe
zaporné, k samotnému ulozisti pak zamitavé. V obci se obavaji, Ze by to mélo negativni
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dopad na zivot, at uz kvuli zvySenému provozu, nebo nenavratnému dopadu na pfirodu
v okoli.

Zastupitelstvo ve Vyéapech nevidi problém v pfipadném geologickém prazkumu ani v
ulozisti. Mnoho obyvatel je zaméstnano na JE Dukovany (v€etné jednoho zastupitele, ktery
predava informace). Odhadem by bylo 8 z 9 zastupitell pro. Vliv na Zivot obce to zatim
nema, naopak v tom starosta spatiuje pfileZitost do budoucna zvlasté pro mladé, ktefi studuji
technické obory. Povazuje to za vizi pro budoucnost. Doufa, ze prizkumy ve vSech lokalitach
probéhnou ,podle nejlepsiho védomi a svédomi“ a bude vybrana ta nejvhodnéjsi lokalita.

Ve Valéi se nebrani pfipadnému prizkumu, ale proti ulozisti by se urcité zastupitelstvo
postavilo. | kdyby obec méla mit finanéni vyhody diky pfipadnému ulozisti, tak by byla proti.
Starosta Val€e zdlrazriuje obavy o podzemni vodni zdroje, protoze je nemaiji pfili§ bohaté a
Ziji z nich.

Podnikatelé vnimaji, Ze obce v lokalité maji dlouholetou zkuSenost s JE Dukovany, takze
problematika jaderné energetiky je vnimana celkem pozitivné. Co se tye mozného
geologického pruzkumu, tak ten podle nich vétSi emoce v okolnich obcich nevyvolava.
Zduaraziuji, Zze je dllezita dostateCna informovanost obyvatel. Pokud jde o dalSi poznatky,
tak jeden z podnikatell zdUrazriuje, ze kdyz nékde funguje jaderna elektrarna, tak je logicke,
aby ulozisté odpadu bylo ve stejném misté. Pro druhého je to naopak argumentem proti,
protoZe by to bylo pfili§ velké zatizeni pro lokalitu, mit jak jadernou elektrarnu, tak ulozisté
vyhorelého odpadu.

Shrneme-li, tak jednou z Castych pfipominek je dlraz na zaméstnavani obyvatel z lokalit
v pfipadném provozu ulozisté. Také se opakuji obavy o vodni zdroje (Lipnik u Hrotovic,
Vale€) a obava, aby na vybér mista pro ulozisté radioaktivniho odpadu mély vliv jen
geologické podminky, nikoli ochota obyvatel se stavbou souhlasit.
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